UMSCHAU

Universititen zwischen Jubilien und Problemen

L’Université en question — Die Universitit in
Frage gestellt. Unter diesem Titel fand im Juli
1987 aus Anlaf der 450-Jahrfeier der Universitit
in Lausanne ein Colloquium statt. Ahnliche Fo-
ren iiber Zukunft und aktuelle Situation der
Hochschulen finden sich zahlreich. Jubilien bie-
ten zu solcher Besinnung ganz natiitliche Anlasse:
Im Herbst vorigen Jahres die Erinnerung an die
600 Jahre des Bestehens der Universitit Heidel-
berg mit der weithin beachteten und diskutierten
Ausstellung von Pretiosen aus der alten, seit dem
30jahrigen Krieg in Rom aufbewahrten Bibliothe-
ca Palatina. Im Herbst dieses Jahres das Geden-
ken an die feierliche Eroffnung der Universitdt
Géttingen vor einem Vierteljahrtausend, dessen
fiir den Sommer geplante Feiern Opfer politischer
Unruhen wurden. Weitere Griindungsgedenken
stehen bevor: Koln entstand 1388, Erfurt 1391,
und die Hohen Schulen der Reformationszeit, zu
denen Lausanne zihlt, konnten schon vor einigen
Jahren mit Marburg (gegr. 1527) und Helmstedt
(gegr. 1576) an die besonderen Umstinde ihres
Entstehens erinnern. Ahnlich wird von katholi-
scher Seite bald auf den Typ des dann vornehm-
lich von Jesuiten getragenen Kollegs hinzuweisen
sein: Coimbra (1542), Gandia (1546), Messina
(1548) und Rom (1551). Und auch Géttingen
steht nicht allein, insofern ihm Halle (1694) vor-
aufging und Erlangen (1742/43) folgte.

Die wenigen Hinweise lassen unschwer drei
recht unterschiedliche Typen von Universititen
erkennen: die genossenschaftlich verfafite und in
sich stehende Universitat des Mittelalters, die eng
mit religionspolitischen Absichten und Zwecken
verbundene Hohe Schule der Reformation und
Gegenreformation, die aufgeklirten Hochschu-
len in absolutistischen Gebieten. Gemeinsam war
ihnen dann nicht nur Name und Anspruch der
Universitit — unter dieser Riicksicht besteht ur-
spriinglich gar keine besondere Einheit—, sondern
vor allem die Tatsache, dafl sie Voraussetzung
ciner Elite waren, einer kleinen Gruppe, die
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bestimmt war, fithrende Posten in der Gesell-
schaft zu bekleiden. Nicht zuletzt aus dieser
Tatsache lebte das Selbstverstandnis dieser Ein-
richtungen und ihre Arbeitsweise. Wer solch eine
Ausbildung erhalten hatte, der war anerkannter-
maflen etwas Besonderes, auf den richtete sich
eine bestimmte Erwartung, die deshalb lebendig
blieb, weil sie in der Regel nicht enttduscht
wurde.

Grund dafiir war die intellektuelle Leistung,
die den Akademiker ausmachte. Wissenschaft —
das hief} nicht nur gréfieres Wissen, ein Mehr an
Kenntnis und Information, sondern es bedeutete
auch rationale Durchsicht durch Wirklichkeit,
Verstehen von Zusammenhingen und damit die
Fiahigkeit, Dinge entsprechend zu beriicksichti-
gen, einzusetzen und schlieBlich technisch zu
beherrschen. Die Wege dazu in der mittelalterli-
chen Universitit unterschieden sich von denen in
den Hohen Schulen der Reformationszeit oder
gar vom Vorgehen der Universitaten des 18.
Jahrhunderts, die der allgemeinen Aufklirung
dienen wollten. Die Reputation der Wissenschaft
indes blieb gleich dank einer gewisssen Bewih-
rung, die Anerkennung fand.

Der Ruf nach der Wissenschaft, wenn Schwie-
rigkeiten auftauchten, lie sich immer haufiger
héren. Die Disziplinen vermehrten sich. Auch die
Zahl der Hochschulen wuchs; ihre Organisation
wurde straffer und einheitlicher; die Zahl der
Absolventen nahm zu. Dennoch wurde das
grundsitzliche Verhiltnis zur Gesamtbevolke-
rung kaum verindert. Universititsstudium blieb
Elitebildung.

Das wurde erst anders, als nach dem letzten
Weltkrieg in verschiedenen Lindern die Tore der
Universititen weiter geoffnet wurden, als dann
Stichworten ,Bildungsreform®,
»Chancengleichheit®, , Akademikermangel® die
Universitat zum Massenunternehmen wurde. Be-
gabungsreserven sollten mobilisiert werden, um
den neuen Herausforderungen besser gerecht
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werden zu konnen. Bedeutung und Gewicht von
Nationen sollte sich am Stand der Bildung mes-
sen, die Zukunft von Vélkern und Kontinenten
an einer moglichst zahlreichen akademisch gebil-
deten Schicht hdngen: Vorherrschaft per Wissen-
schaft und auf ihr aufruhender Innovation. Uni-
versitit als Politikum. Neue Hochschulen schos-
sen aus dem Boden und es wurden Reformprojek-
te umgesetzt, die jedoch den Charakter der Uni-
versitdt als solcher nicht dndern sollten. Indes
verlagerte sich mindestens ein Teil der Forschung
aus den universitiren Ausbildungsstitten hinaus
in spezielle Forschungsinstitute oder in Abteilun-
gen der Universititen, die besonderen Regeln
gehorchten.

Solange diese Entwicklung von offentlicher
oder staatlicher Bildungsverwaltung abhing, lief§
sie sich einigermafien lenken. Als die Absolventen
dann jedoch in immer grofleren Scharen auf den
Arbeitsmarkt dringten, war die Aufnahmefahig-
keit rasch erschopft, schrumpften die Chancen
entschieden, einen entsprechenden Platz zum
Einsatz zu erhalten. Ein Teil der Studentenunru-
hen vor 20 Jahren wurde von solcher Aussichtslo-
sigkeit stimuliert. Nur oberflichlich wurde man
des Problems Herr. Eine durchgreifende tiefere
Besinnung auf die Universitit heute und ihre
mogliche Rolle blieb weitgehend aus.

Dabei hitte es dazu manches Motiv auch aus
der inneren Tendenz der Wissenschaften gege-
ben. Die Humboldtsche Reform zu Beginn des
19. Jahrhunderts hatte als Ziel der Universitits-
ausbildung den Umgang mit Quellen oder
Grunddaten aufgestellt, die iiberpriifbare und
nachvollziehbare Arbeit nach allgemeinen Prinzi-
pien und anerkannten Methoden, die jedem Aka-
demiker in seinem Bereich vertraut sein sollten.
Aber schon die moderne Information liflt dieses
Ideal in immer unerreichbarere Fernen entriik-
ken. Allein die Masse an Daten, die Vielfalt
moglicher Methoden nimmt dem einzelnen die
Méglichkeit zu einer begriindeten Wahl und zu
einem verantwortlichen Urteil in jener Eigenstdn-
digkeit, die dem vergangenen Jahrhundert als
selbstverstindliche Voraussetzung akademischen
Arbeitens unerlillich schien.

Der mit dieser Vorstellung verbundene An-
spruch sollte ja auch nicht in Frage gestellt wer-
den, das um so weniger, als zunachst Fortschritts-

idee und Fortschrittserwartung mit Wissenschaft
noch so eng verkniipft blieb, dafl erst nach und
nach die Erfahrungen von Grenzen und Gefahren
auch auf sie zuriickfielen. Ein Mifitrauen gegen
bestimmte Wissenschaften wurde geweckt, nach-
dem man zuvor nur gegen iiberaltert scheinende
Formen des klassischen Wissenschaftsbetriebs
aufbegehrt hatte.

Da jedoch fast gleichzeitig der Unterhaltungs-
wert von Wissenschaften in modernen Medien
herausgestellt wurde und immer breitere Schich-
ten in seinen Bann zog, wuchs auf der anderen
Seite eine gewisse Bewunderung vor den Mog-
lichkeiten wissenschaftlicher Beobachtung und
Forschung. Beeindruckende und geschickte Dar-
stellung vermochte komplizierte Zusammenhin-
ge anschaulich zu vermitteln, so daf sich fiir viele
das Verhiltnis zur Wissenschaft und damit diese
selbst wandelte. Vielleicht ging aber nur wenigen
auf, dafl es in der Regel sehr kleine Ausschnitte,
interessante Einzelaspekte und spezielle Bereiche
waren, die so Interesse auf sich zogen. Der Ge-
samtzusammenhang, die ,universitas“ des Wirk-
lichen blieb dabei mehr und mehr zuriick. Das
Ergebnis muflte zwiespiltig ausfallen: hier der
Eindruck wissenschaftlicher und technischer Be-
herrschung, dort die mindestens unterschwellige
Frage menschlicher Unsicherheit, ja Unfihigkeit,
sich in dieser uniiberschaubaren Fiille zu orien-
tieren.

So warf der moderne Universitits- und Wissen-
schaftsbetrieb in verschirfter Form die Frage nach
dem Menschen heute auf. Die Jubilien taten ein
Ubriges, die humanistische Tradition der mittel-
alterlichen Griindungen, der von Renaissance
und Humanismus geprigten Schulen der Refor-
mationszeit, der Aufklirungsideale des 18. Jahr-
hunderts in Erinnerung zu rufen, ohne doch die
jetzt gestellte Frage schliissig beantworten zu
konnen. Und mit Formeln diirfte es auch in einer
Situation nicht getan sein, in der die Existenz des
kiinfrigen Akademikers unter schwere Vorbehal-
te gestellt erscheint. In den Festreden werden
zwar immer wieder die klassischen Vorstellungen
beschworen: die Notwendigkeit des gebildeten
Menschen, namentlich die Unerlifilichkeit ethi-
scher Normen, die in freier Verantwortung iiber-
nommen eine verniinftige Regelung von Moglich-
keiten garantieren konnten, Moglichkeiten, die
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immer apokalyptischer und bedrohlicher in Ei-
gendynamik vorantreiben; der Sinn einer umfas-
senden und ganzheitlichen Bildung, die den sinn-
vollen Gebrauch der immer grofleren und vielfal-
tigeren Fahigkeiten erlaubt, die Ordnung und
Einsatz von Einzelwissen im Rahmen eines gro-
fleren Zusammenhangs und entsprechend dem
Stellenwert der Elemente zum Nutzen des Men-
schen ermoglicht. Uber den sichtbaren Nachweis
von Effektivitit hinaus geht es um die Orientie-
rung des Menschen und seines Wegs.

Gerade unter dieser Riicksicht aber hért man
die Klage vom Hochverrat des Geistes gegen den
Geist, den Vorwurf gegen Universititen, wo die
einen die Autoritat des Geistes wieder an die
starken Minner der Politik und ihre autoritiren
Entscheidungen binden mochten, um so die
wFreiheit der Wissenschaft“ zu retten, wo andere
einem Anarchismus tatenlos zusehen und ohn-
michtig einfach der Gewalt nachgeben. Jiirgen
Moltmann spricht von der ,,Verachtung der Uni-
versitat als ,Elfenbeinturm‘, der von ,Fachidio-
ten‘ bewohnt wird®, oder von der ,,,Spielwiese®
unverbindlicher Meinungen und ihrer Diskussio-
nen®, vom Geschwitz, das zwar die politische
Verantwortung der Wissenschaften einschirfen,
viel leichter aber in die Herrschaft der Manager
und Kommissare umschlagen kénne. ,Wenn es
einen ,Hochverrat des Geistes® gibt, so liegt er in
der Unterwerfung von Lehre und Forschung
unter die geistlose Macht.“ Diese Gefahr kann
unterschiedliche Gesichter haben; sie zu entdek-
ken, verlangt einen wachen Geist, sie zu bannen,
die Gabe der Unterscheidung, sie zu iiberwinden,
den Mut, das eigene Urteil, die eigene Einsicht
umzusetzen.

Christentum und eine bestimmte Art von
Theologie standen im Mittelalter Pate bei der
Entwicklung der abendlindischen Universitit.
Die reformatorischen und gegenreformatorischen
Griindungen gehen nicht weniger auf die neu
empfundene intellektuelle Verantwortung der
Christen zuriick. Die Universitit der Aufklirung
schlieflich war gerade auch in threm Kampf gegen
Obskurantismus und Aberglaube Christentum
und Kirche weit mehr verpflichtet, als es zunichst
scheinen mag. Von daher sollte man erwarten,
dafl es einen christlichen Beitrag nicht nur in
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Erinnerung an historische Vergangenheiten, son-
dern auch zur heutigen Klirung der Universitit
und ihrer Méglichkeiten gibe.

Viel zu sehen ist indes nicht. Denn daff einzelne
auch aus persénlich christlicher Uberzeugung ihr
Wort sagen, diirfte der genannten Erwartung
nicht gerecht werden. Auf sie kann es einen
Anstofl nur geben, wenn das christliche Men-
schenbild in seiner Grofle und in seinen eigentiim-
lichen Grenzen deutlicher und iiberzeugender ins
Gesprich um die Universitit eingebracht wird.
Das kann nicht in einer weiteren Auflage alter
Aussagen allein geschehen, ohne dafl man auf das
Selbstbewufitsein des Zeitgenossen ernsthaft ein-
ginge, ohne dafl man die Schwierigkeiten und
Ausweglosigkeiten der Welt dieser Zeit bertick-
sichtigte. Dariiber hinaus aber wird das prakti-
sche Beispiel von Hochschulen, die ihrem An-
spruch nach aus christlichem Geist existieren,
dem theoretischen Beitrag, Vorschlagen und For-
derungen Glaubwiirdigkeit geben miissen. Wie
manche ,christliche Hochschule ist nur Ab-
klatsch staatlicher Hochschulen oder Fakultiten?

Gewif}, vor hohlen Phrasen und leeren Ansprii-
chen wird man sich zu hiiten haben; davon gibt es
ubergenug. Deshalb wird es neben dem Entwurf
eines christlichen Menschenbilds in dieser Zeit
genauso wichtig sein, konkrete Wege und Metho-
den aufzuzeigen, wie dieses Menschenbild na-
mentlich in der Bildung wirksam werden kann.
Welche Strukturen sind dazu notig? Welches
Miteinander von Lehrenden und Lernenden
konnte dieses Menschenbild bis zu einem gewis-
sen Grad greifbar darstellen und einzuiiben erlau-
ben? Nicht nur fiir eine Gesellschaft geht es um
tragende Grundwerte, iiber die Konsens besteht
und erreichbar ist, auch die Welt der Universitit
hingt von Grundwerten ab, iiber die man sich
einig ist. Solch eine Ubereinstimmung zu errei-
chen, wird Voraussetzung fiir die Zukunft der
Universitat, fiir die Zukunft ihres Auftrags sein.
Daf} in diesem Sinn von christlicher Seite ein
Impuls erwartet werden darf, das legen die Erin-
nerungen der Jubilien ebenso nahe wie die Pro-
bleme, vor denen sich die Universitit sieht; denn
im letzten sind es Schwierigkeiten mit einer lebba-
ren Orientierung des Menschen in der Welt.
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