UMSCHAU

Ein problematischer Heiliger

Zu einem Buch i{iber Clemens Maria Hofbauer

Das Buch des in Baden bei Wien an der Piadagogi-
schen Akademie lehrenden Kulturhistorikers
Kornelius Fleischmann iiber den vor hundert
Jahren (1888) seliggesprochenen Redemptoristen
»Klemens Maria Hofbauer*! schliefft (272) mit
dem Hinweis auf die vom Wiener Erzbischof
Groer 1987 angesetzte Wallfahrt der Di6zesan-
priester zum Grab des Heiligen. Weit iiber den
Brauch hinaus, allenthalben vergessene Gestalten
anlifllich eines Jahrhunderttags in Erinnerung zu
rufen, verdient in der Tat die Geschichte des 1751
in Mihren geborenen Bickerlehrlings, deren Be-
handlung auch in jiingster Zeit das Literaturver-
zeichnis des Verfassers aufweist, ein sehr aktuelles
Interesse, das man wohl auch bei der Initiative des
Nachfolgers auf dem Stuhl des Kardinals Franz
Konig voraussetzen darf.

Denn in dieser Geschichte begegnen uns zwei
fiir das Verstindnis des christlichen Glaubens
reprisentative Gestalten, zwel ,heiligmiflige
Minner®, die jedoch ,einander abstieflen®. Daf}
deren ,Charisma, das so vielen Ratsuchenden
dienstbar war®, den beiden ,nicht iiber sich selbst
hinweghalf“, wie der Verfasser meint (240), dies
gilt freilich doch eher fiir den Heiliggesproche-
nen, den ,,Glaubenskimpfer® mit dem ,inquisito-
rischen Zug® und seiner ,Intoleranz gegeniiber
anderem Bekenntnis“ (229), nicht fiir den ande-
ren, der ebenfalls aus einem Handwerkerhaus
stammt, den giitigen Theologen und Seelsorger
Johann Michael Sailer, der die ithm in seiner
Kirche angetanen Beleidigungen in wahrhaft hei-
ligmafliger Gesinnung ertrug.

Es wire unbillig, angesichts dieses Konflikts
das grofie Format Clemens Hofbauers zu schmi-
lern, der so vielen und unterschiedlichen Men-
schen als Seelsorger zur Seite stand. Aber ,eine
teilnehmende Geschichtsbetrachtung wird (die-
sen Konflikt) immer tragisch, ja unbegreiflich
finden®, schreibt der Verfasser (238), obwohl er

im Fall des Religionsphilosophen Anton Giinther
(1783-1863, seit 1815 im Kreis Hofbauers) recht
undifferenziert urteilt und kurzum notiert: ,,Kar-
dinal Rauscher war es, der als legitimer, streng
konservativer Nachfolger Hofbauers (er war thm
als Jurastudent 1818 begegnet) die dogmatischen
Abweichungen Giinthers aufdeckte und seine of-
fizielle Verurteilung erreichte® (232).

Das ,,Unbegreifliche® im Verhiltnis zwischen
Hofbauer und Sailer wird im geschichtlichen Ver-
stindnis begreiflich: Der eine war ein imponie-
render Reprasentant der katholischen Kirche vor
dem Zweiten Vatikanischen Konzil, der andere
einer seiner Vorliufer. Clemens Hofbauer, fiir
den der General des Redemptoristenordens 1859
den Seligsprechungsprozefl eingeleiter hatte,
wurde 1909 heiliggesprochen — ,zum Zeitpunkt
der hochsten Machtentfaltung der christlich-so-
zialen Partei®, bemerkt der Verfasser (270). Was
immer dies besagen will: Schon die erste Kanoni-
sation durch einen Papst, die des kirchlich und
politisch sehr bedeutsamen Bischofs Ulrich von
Augsburg im Jahr 993 (bereits zwanzig Jahre nach
seinem Tod), gehort in einen besonderen kirchen-
geschichtlichen Zusammenhang, in das Konzept
der Ottonischen Reichskirche, gegen welches
dann Papst Gregor VIL. (gest. 1085, 1606 heilig-
gesprochen) sein Leben einsetzen sollte.

Auch wenn man ,die Ansicht der Theologen®,
eine Heiligsprechung (seit dem herrschaftsbe-
wuflten Papst Innozenz IIL, gest. 1216, dem
Papst reserviert) griinde auf einem ,unfehlbaren
Urteil“ (so G. Qesterle, LThK?5, 142) auf sich
beruhen lifdt, so wird doch der hohe lehramtliche
Rang eines solchen Aktes nicht beeintrachtigt,
wenn man seine Geschichtsbedingtheit gelten
1. Sowohl die Heiligen selbst wie ihre ,,Erhe-
bung zu den Ehren des Altares* gehdren in eine
bestimmte Zeit der Kirche mit ihrem Glanz und
ihren Schwichen. Die Frage ist nur, welche Bot-
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schaft jeweils heute erwartet wird. Und deshalb
ist es berechtigt, wenn in der Betrachtung des
heiligen Clemens Maria Hofbauer sein Konflikt
mit Johann Michael Sailer, diesem Vorlaufer des
Zweiten Vatikanischen Konzils, hervorgehobe-
nes Interesse hat.

K. Fleischmann gibt ein anschauliches Bild
vom Lebensweg C. Hofbauers (1751-1820), der
eine geographisch und sozial weit ausgreifende
Seelsorge entfaltete, nach seiner Zeit in Warschau
(1787-1808, dort Generalvikar des Redemptori-
stenordens fiir den Norden) nach Wien kam, wo
er, Beichtvater der Ursulinen und Prediger, eine
ungewohnliche Anziehungskraft ausstrahlte, auf
das Volk, auf Studenten (die ihm allabendlich auf
die ,Bude® riickten), auf Literaten, besonders auf
die Konvertiten Friedrich Schlegel und Adam
Miiller (,,Hofbauer-Kreis®). Der Verfasser ordnet
die Biographie iiberaus kenntnisreich ein in die
geistige Landschaft der Wiener Romantik und
zeichnet ein sehr einfiihlsames Bild Johann Mi-
chael Sailers und seiner religits-geistigen Wir-
kung in Landshut (im Literaturverzeichnis fehlen
das bahnbrechende Buch Philipp Funks ,,Von der
Aufklirung zur Romantik® [1925] und die zwel
Binde ,Leben und Briefe* [1948, 1952] von Hu-
bert Schiel, der einmal im Text zitiert wird). Sehr
dankenswert ist es, dafl der Verfasser das Gutach-
ten, das Hofbauer dem Wiener Nuntius abgab, als
J. M. Sailer der 1819 abgelehnte Kandidat fiir den
Bischofsstuhl in Augsburg war, sehr ausfiihrlich
zitiert.

Darin heiflt es, Sailer sei ,ein Christ, aber,
soviel ich weif}, will er von einer bestimmten
Form des Christentums nichts wissen®, womit er
wohl den Katholizismus der Restaurationszeit
meint. Er habe ithn nur eine halbe Stunde lang
gesprochen, ,denn ich fiirchtete, langer bei ihm
zu verweilen, da ich von seinen Schiilern so
manches gehort hatte, das mich schaudern mach-
te“. Der Empfehlung Sailers, den Regensburger
Seminarregens aufzusuchen, sei er nicht gefolgt,
weil jener bereits von Sailer unterrichtet gewesen
sei. Der unmittelbar folgende Satz geht an die
Grenze des Verstehbaren: ,Desungeachtet gelang
es mir stets, der Gefahr mit Gottes Hilfe zu
entgehen, denn die gottliche Gnade des wahren
Glaubens suche ich mit grofiter Sorgfalt zu be-
wahren.“ Was soll ein solches Selbstlob in einem
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Gutachten? Und wie kann jemand in einer sol-
chen Sache sich einer allseitigen Informations-
pflicht entziehen? Dann folgen die Beschuldigun-
gen wegen Sailers Beziehungen zu Nichtkatholi-
ken, die schon 1794 bei dessen Vertreibung von
seinem Lehrstuhl in Dillingen angefithrt worden
waren, yrecherchiert” vom spiteren Augsburger
Generalvikar C. Nigg. Der Verfasser bemerkt,
Hofbauer sei vier Jahre spiter an diesen Mann
»geraten® (244), um zur Erklirung seines Verhal-
tens beizutragen; bezeichnend fiir Sailer selbst ist
es, daft gerade er die Entschuldigung, der Pater
habe sich von den Augsburgern beeindrucken
lassen, trotz seiner Verletztheit von diesem Gut-
achten fiir den ,,guten Hofbauer® gelten lifit. Die
Liebe, von der in den Briefen der Sailer-Schiiler
die Rede sei, habe ihn, bemerkt der Gutachter
schliefflich, in ihrer Kilte ,angeekelt“, und er
beendet das Schriftstiick mit dem Satz: ,Dies
schreibe ich nach meinem Gewissen. Er hat mich
nie beleidigt, im Gegenteil, er hat stets meine
Freundschaft gesucht.“ Warum hat nicht umge-
kehrt auch Hofbauer die Freundschaft Sailers
gesucht, sich jedenfalls bemiiht, statt ihn wie die
Pest zu meiden?

Philipp Funk bemerkt in seinem-Buch nur, dafl
Sailer auch ,von solch edlen Mannern wie Hof-
bauer verdichtigt wurde (66), erzihlte aber ein-
mal im Schiilerkreis, er habe beim Empfang eines
Nuntius gefragt, wie denn ein heiliggesprochener
Mann so habe urteilen kénnen. Aus der umfang-
reichen Hofbauer-Literatur, in welcher dem Red-
emptoristen Eduard Hosp ein grofier Anteil zu-
kommt, sei hier dessen Artikel im LThK (%5, 414)
hervorgehoben, in dem es heifit, der Heilige sei
ynicht ganz frei von Engherzigkeit® gewesen,
welch moderate Bemerkung man seiner Ordens-
solidaritdt zuschreiben kann. Ohne ein solch eh-
renwertes Motiv hat Wolfgang Pfeiffer-Belli in
seiner Clemens-Brentano-Biographie (Freiburg
1947) von Sailers, des Freundes des Dichters,
sundeutlicher Art“ gesprochen und ,,die wunder-
bar klare, geradlinig feste, ganz im Ubernatiirli-
chen wurzelnde Weise C. Hofbauers® abgeho-
ben, dem sich Clemens Brentano in Wien leider
nicht aufgeschlossen habe.

Einen Uberblick zur Geschichte des deutsch-
sprachigen Katholizismus zu Anfang des 19. Jahr-
hunderts, in welche die Wirkung Hofbauers ein-
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geordnet ist, gibt Rudolf Lill im ,Handbuch der
Kirchengeschichte* (Bd. 6/I, 259f.). Er wiirdigt
Hofbauers Kampf gegen den Josephinismus, fiigt
aber hinzu: ,Hofbauer und seine Freunde...
haben auf geheimen Wegen die Kurie vor Vertre-
tern anderer Konzeptionen gewarnt und damitim
deutschen Bereich die Denunzierung innerkirch-
licher Gegner begonnen, die allenthalben eine
peinliche Nebenerscheinung der ultramontanen
Konzentration geworden ist“ (265). Auch dies hat
leider eine gewisse aktuelle Bedeutung.

»Auf der Vorarbeit des Apostels von Wien
aufbauend® (Fleischmann 269), jedenfalls seinem
Geist entsprechend, kam es 1855 zum 6sterreichi-
schen Konkordat, welches die Kirche von staats-
kirchlichen Einschrinkungen befreit hat. Doch
darauf beruft sich auch eine Verordnung, ,nach
der die Protestanten auf den seit Joseph IL. iibli-
chen gemeinsamen Friedhofen abgesondert ohne
Glockengeldut und kirchliche Zeremonien begra-
ben werden sollten® (E. Weinzierl, Die &ster-
reichischen Konkordate von 1855 und 1933,
Miinchen 1960, 96). C. Hofbauer ist 1820 in Wien
gestorben, und niemand kann wissen, ob auch er
wie damals andere kirchentreue Katholiken diese
Verordnung abgelehnt hitte. Ein Kernsatz in
seinem Sailer-Gutachten macht dies freilich frag-
lich. ,Ich weiff bestimmt, Sailer hat gesagt, die
Kirche habe kein Monopol auf den Heiligen
Geist, der ebenso in denen wirke, die zur heiligen
Kirche gehéren, wie in jenen, die drauffen sind,
wenn sie nur an Christus glauben® (254). Diese
Feststellung geniigt ihm, sie bedarf keines Kom-
mentars. K. Fleischmann, der dieser Problematik
in seinem Buch nicht ausweicht, vermerkt, dafd sie
»sich im Bewufitsein der nachkonziliaren Chri-
sten nur noch verschirft“ habe (255), und zitiert
einschligig aus dem dkumenischen Dekret. Auch
die Verehrung von Heiligen muf} offenkundig

eine ,aufgeklirte Erinnerung (Th. Nipperdey)
sein.

Der in Mannheim lehrende Philosoph Hans
Albert hat jingst im ,Fragebogen* der FAZ
(6. Mai 1988) gesagt, zu den am meisten verachte-
ten Gestalten zahlten ihm ,die Fanatiker aller
Richtungen, auch wenn sie heiliggesprochen wur-
den®. So kann ein Katholik nicht urteilen. Aber er
kann den Hofbauer-Sailer-Konflikt auch nicht
verharmlosen, schon deshalb nicht, weil er zum
Wesen dieses Mannes gehort. Er mufl ihn mitsamt
der Kanonisation in die Geschichte des christli-
chen Glaubens einordnen, dann kann er den
heiligen Clemens Maria Hofbauer verstehen und
zugleich in den Blick bekommen, daf} der Glaube
seine Identitit nur haben kann in dem geschichtli-
chen Wandel, in den hinein seine Uberlieferung
gestellt ist, von Anfang an.

Zum Schlufl sei hier - ein wenig im Stil josephi-
nischen Geistes, der aber auch sein Gutes hatte —
eine kleine Phantasie erlaubt, zu welcher das sehr
lesenswerte Buch von K. Fleischmann anregen
kann. Clemens Maria und Johann Michael befin-
den sich in einer ,,santa conversazione®, beide mit
dem Heiligenschein oder beide ohne diesen. Cle-
mens Maria ist etwas besorgt iiber die Wallfahrt
von 1987, aber Johann Michael beruhigt thn: ,Du
hast es gut gemeint und ich habe es gut gemeint,
und nun sind wir beide hier in unserer guten
Meinung zusammengekommen.“ Clemens Maria
schaut seinen Feind aus der Erdenzeit so liebevoll
an, wie es nur dort méglich ist. ,Hoffen wir, daf§
es gutgeht®, sagt er, der dort drunten ein so
bedenkenloser Kampfer gewesen ist.

Oskar Kobler

1 Fleischmann, Kornelius: Klemens Maria Hofbauer.
Sein Leben und seine Zeit. K&ln: Styria 1988. 303 S.
Kart. 44,-.

Wenn Frauen trauern

Trauer als Problem ist erst in den letzten Jahr-
zehnten erkannt worden. Bis dahin galtsie als eine
nicht zu hinterfragende Erscheinung, als etwas
schlechthin Gegebenes. Uber die ,, Unfahigkeit zu
trauern® haben Alexander und Margarete Mit-

scherlich vor 20 Jahren nachgedacht. Das bis
heute nicht iiberholte Werk spricht weniger iiber
die Trauer um sechs Millionen ermordeter Juden
oder um die 20 Millionen Toten in Ruflland als
uber die Trauer, von dem eigenen Groflenselbst,
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