Hermann MéfSmer
Situation der Krise

Reflexionen eines Arztes zu innerkirchlichen Vorgingen

Der folgende Beitrag war nicht als Artikel fiir eine Zeitschrift konzipiert, sondern als Brief an Verant-
wortliche in der Kirche. Wir veriffentlichen ibn, weil er die derzeitigen Probleme aus der Sicht eines
Arztes darlegt, der sich schon seit seiner Studienzeit in besonderer Weise mit der Gewissensfrage be-
fafit hat. Der Verfasser ist Facharzt fiir innere Krankbeiten und war bis zu seiner Pensionierung lei-
tender Arzt des Krankenhauses der Missionsbenediktinerinnen in Tutzing und Chefarzt der Inneren
Abteilung. (Die Redaktion)

Zur sogenannten ,,Kdlner Erklirung®

Es ist ein erstaunliches Ereignis, dafl sich 163 deutschsprachige Theologiepro-
fessoren aus der Bundesrepublik, Holland, Osterreich und der Schweiz zu einer
solchen Erklirung zusammengefunden haben. Was steckt dahinter? Wenn man
die heutige kirchliche Situation bedenkt, wie sie auch einem interessierten kirchli-
chen Laien erkennbar ist, und auch die schon immer schwierige Stellung der
Theologen gegeniiber der Amtskirche im Auge hat, driingt sich die Annahme auf,
daff dieses Vorgehen Ausdruck eines aufierordentlichen, steigenden Gewissens-
drucks ist. Wenn der neue Erzbischof von Kéln, Kardinal Joachim Meisner, 6f-
fentlich von Christen gesprochen hat, die ,vor lauter Hybris* jedes Maf verloren
hitten und die ,sich Theologieprofessoren nennen“!, so halte ich dies fiir eine ab-
surde und geradezu unerhorte Unterstellung. Sie scheint mir schon deshalb véllig
abwegig, da es — wire Hybris der tatsichliche Beweggrund - keineswegs moglich
gewesen wire, die Zustimmung aller dieser Professoren einzeln zu erhalten, unter
denen sich die Namen so angesehener und abgeklirter Herren wie Heinrich Fries,
Bernhard Haring und Franz Béckle finden. Man bedenke auch, welchen Pressio-
nen die Unterzeichner sofort unterlagen oder mit welchen sie rechneten, wenn
nach Angabe des Vatikansprechers bereits einige ihre Unterschrift zuriickgezogen
haben sollen? und weitere fiinfzig, wie mit der Verdffentlichung der Erklirung
mitgeteilt wurde, trotz Zustimmung aus anzuerkennenden Griinden ihre Unter-
schrift glaubten nicht abgeben zu diirfen. Man wird an das Vorgehen Roms ge-
geniiber Theologen in den vergangenen Jahren erinnert, wobei Mafinahmen zur
Anwendung kamen, die sich in heutigen Rechtsstaaten schon lange nicht mehr
ohne stirksten 6ffentlichen Protest anwenden liefien und zu gerichtlichen Verfah-
ren fiihren konnten. Auch die erste Erklirung des Vorsitzenden der Deutschen
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Bischofskonferenz gibt zu denken Anlafl. Wie hitte sich Professor Lehmann ver-
halten, wenn er noch nicht Bischof gewesen wire? Wie schwierig mag doch die
Situation der Bischofe und auch anderer Kleriker heute sein! Schlieflich gab es
aber schon am Anfang der Kirchengeschichte den ,antiochenischen Zwischen-
fall, bei dem Paulus dem Petrus ,ins Angesicht“ widerstand. Es wire fiir die Lai-
en eine grofle Hilfe, davon iiberzeugt sein zu diirfen, daff so etwas auch heute
noch geschehen kann.

Es erscheint mir im Gegensatz zu der Stellungnahme von Bischof Lehmann be-
griifienswert, dafl diese Kontroverse &ffentlich bekanntgemacht und nicht ver-
tuscht wurde, nachdem sich schon seit lingerer Zeit Unmut, Miftrauen und man-
gelndes Verstindnis oder Widerspruch gegeniiber Mafinahmen der Amtskirche
angesammelt hatten. Bei einer nichtoffentlichen Austragung der Gegensitze wa-
ren jedenfalls die Gewichte zu ungleich verteilt gewesen. Es bedeutet fiir die Lai-
en, die mit Interesse und Aufmerksamkeit die Entwicklung in der Kirche verfolgt
haben, eine Entlastung und Befreiung, geradezu ein Aufatmen, dafl die gegenseiti-
gen Standpunkte offenliegen und man hoffen darf, daff die Kontroversen nun
freimiitig und offen und auch tatsichlich ausgetragen werden.

Dem muf ich noch ein personliches Wort anfiigen: Unter den Unterzeichnern
der Erklirung findet sich eine Reihe von Theologen, denen ich viel zu verdanken
habe, die mir durch Verdffentlichungen, personliche Gespriche und durch Vor-
trige entscheidend geholfen haben, cinen Weg in der Auseinandersetzung mit den
schwierigen Fragen dieser Zeit zu finden. Dabei habe ich mit Erstaunen beobach-
tet, in welchem Ausmaf diese Herren auch in ihrer sogenannten freien Zeit fiir
diese Aufgabe zur Verfiigung stehen. Dafiir bin ich ihnen sehr dankbar. Damit
soll aber der Anteil, den auch andere Geistliche oder Ordensleute an einer sol-
chen Aufgabe haben, durchaus gesehen und nicht geschmilert werden. Dagegen
habe ich einen Bischof so gut wie nie als Lehrer, vielmehr als Inhaber eines ho-
hen, mit Autoritit verbundenen kirchlichen Amtes und Verwalter seiner Didzese
und der ihm anvertrauten Sakramente und Sakramentalien empfunden.

Zu den Bischofsernennungen der letzten Zeit

Diese erfolgten bekanntlich entgegen den Wiinschen der Domkapitel unter er-
schwerenden Umstinden, die ich nicht zu wiederholen brauche. Ich méchte vor
allem darauf hinweisen, dafl diese Ernennungen auch gegen den Willen der Laien
der jeweiligen Diézese vorgenommen wurden. In Wien haben sich sogar Jugend-
liche vor das Portal des Stephansdoms gelegt, um dem neuernannten Weihbischof
den Zutritt zu verwehren. Meines Wissens mufite die Polizei geholt werden, um
den Weg frei zu machen. Auch anderwirts war die ablehnende Haltung der Laien
offenkundig.
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Ganz im Gegensatz dazu schrieb in der Zeit der frithen Kirche Papst Coele-
. stin I (422 - 432): ,Man soll keinen Bischof gegen den Willen des Volkes einset-
zen®, sagte Papst Leo der Grofle (440 — 461): ,Wer allen vorsteht, soll auch von
allen gewihlt werden“?, und heifit es in der Kirchenordnung des Hippolyt (um
200): ,,Als Bischof soll eingesetzt werden einer, der gewihlt ist vom ganzen Volk
zusammen mit den Presbytern und Diakonen“*. Die Kirche hat die Tradition
also diesmal v6llig aufler acht gelassen, wihrend sie sonst so grofien Wert darauf
zu legen pflegt.

Dariiber hinaus widerspricht das heutige Vorgehen vor allem den Erklirungen
des Zweiten Vatikanischen Konzils und seinen Vorstellungen vom Volk Gottes
(LG 35-37, AA 3), auf das auch der neue Erwachsenenkatechismus mit dem
Wort vom ,,gemeinsamen Priestertum aller Getauften und der gemeinsamen Ver-
antwortung aller in der Kirche“ hinweist®. Sollten das nur Worte sein, denen kei-
ne verbindliche Realitit zukommt? Wenn man nun noch von Verdichtigungen
und Aufforderung zur Denunziation hérté, wird man erinnert an die Zeit von
Pius X. mit ihrer Denunziationskampagne, der Spitzelorganisation von Msgr.
Umberto Benigni und den Angriffen der Zensoren gegen fast jeden katholischen
Gelehrten”-

Zusammenfassend hat die Amtskirche bei den jiingsten Bischofsernennungen
die Laien, das heifit ,,das Volk Gottes®, als Quantité negligeable behandelt.

Zur Gewissensfrage

Papst Johannes Paul II. sagte in seiner Ansprache vom 12. November 1988 vor
den Teilnehmern des Internationalen Kongresses fiir Moraltheologie folgendes:
»Da das Lehramt der Kirche von Christus dem Herrn eingesetzt worden ist, um
das Gewissen zu erleuchten, bedeutet die Berufung auf dieses Gewissen, gerade
um die vom Lehramt verkiindete Lehre zu bestreiten, eine Ablehnung der katho-
lischen Auffassung sowohl vom Lehramt als auch vom sittlichen Gewissen.“?

Niemand kann erwarten, dafl ich in dieser Frage des Gewissens hinter eine in
meiner Studentenzeit erworbene Erkenntnis zuriickgehe, und zwar auf eine Aus-
legung, gegen die ich mich damals aus eigenem Antrieb gewehrt habe und an de-
ren Stelle ich eine Sicht gefunden habe, von deren Richtigkeit ich zutiefst iiber-
zeugt bin und die ich auch in meinem Leben bestitigt fand. Ich miifite mich selbst
aufgeben, wenn ich gegen mein Gewissen eine pipstliche Entscheidung anneh-
men wiirde, der sogar nach Lehre der Kirche keine Unfehlbarkeit zukommt. Eine
solche Forderung stimmt nicht nur mit einer langen, wenn auch erst, wie mir
scheint, seit dem Zweiten Vatikanischen Konzil wieder offen anerkannten Tradi-
tion nicht iiberein, sie widerspricht auch dem Wort von Paulus in Rémer 14, 23:
»Alles, was nicht aus Uberzeugung geschieht, ist Stinde.“ Mit der obigen Stel-
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lungnahme des Papstes ist meines Erachtens auch die vom Zweiten Vatikanum
verkiindete Religionsfreiheit aufgehoben und der Verwirklichung der Okumene
weitgehend der Boden entzogen. Das bedeutet einen schweren Riickschlag.

Das authentische Lehramt hat wiederholt geirrt. Es seien nur je ein Beispiel aus
alter Zeit und jiingerer Vergangenheit angefiihrt.

Wahrend des 11./12. Jahrhunderts gab es noch viele Stimmen, die vor der Hin-
richtung Irrgliubiger warnten. Bernhard von Clairvaux erinnerte daran, daf} ein
solches Verfahren gegen den Willen Christi sei, Heuchelei grofiziehe und die Kir-
che verhafit mache. Von alters her galt fiir Irrgliubige die Exkommunikation als
angemessen. Dagegen setzte sich im 13. Jahrhundert die Auffassung durch, dafl
die Ketzerei eines der drgsten 6ffentlichen Verbrechen und mit dem Tod, und
zwar auf dem Scheiterhaufen, zu bestrafen sei. Entsprechend dieser Auffassung
setzten die Pipste eine zentrale Inquisitionsbehérde ein (das spitere HI. Offi-
zium), deren Titigkeit iber Jahrhunderte von Ungerechtigkeit, Grausamkeit und
Miflachtung der Botschaft Jesu gekennzeichnet war?.

Das andere Beispiel betrifft die Enzyklika ,,Casti connubii von Papst Pius XI.
(1930), wonach die Gleichstellung der Frau mit dem Mann in der Ehe ,eine fal-
sche Freiheit und unnatiirliche Gleichstellung mit dem Mann® sei. Entsprechend
erklirten die deutschen Bischofe im Widerspruch zum Grundgesetz der Bundes-
republik Deutschland noch 1953 in einem Hirtenbrief, dafl die Lehre von der
Vorrangstellung des Mannes und seiner Autoritit tber die Ehefrau und die Fami-
lie der Schopfungsordnung entspreche und in Gottes Wort klar bezeugt sei'®.
Man erkennt daran, wie schwer sich die Kirche bis in die Mitte unseres Jahrhun-
derts mit der Anerkennung der Menschenrechte als universaler, individueller,
vorstaatlicher und damit auch vorkirchlicher Rechte getan hat und welche Zasur
das Zweite Vatikanum bedeutet.

Die Geschichte der Kirche zeigt, daf} eine Weiterentwicklung und Korrektur
der kirchlichen Lehre nie vom Lehramt ausging. Diese Aufgabe bleibt den Theo-
logen, die ihren Finger am Puls der Zeit haben miissen und im Gewissen ver-
pflichtet sind, ihre Beobachtungen zu durchdenken und die Folgerungen, die sie
daraus ziehen zu miissen glauben, aufrichtig darzulegen und zu vertreten. Damit
ist die Moglichkeit eines Dissenses mit dem kirchlichen Lehramt immer gegeben,
was unter Umstinden zu einer Verwerfung und zu personlichen Restriktionen bis
hin zu Entzug der Lehrerlaubnis und zu Exkommunikation fiihren kann. Ein
echtes Berufsrisiko!

Wenn man sich dies alles vor Augen fiihrt, so erhebt sich ganz allgemein die
Frage, die ich nur stellen will, ohne auf sie weiter einzugehen: Wie ist das eigent-
lich mit dem Gewissen des Papstes?
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Zur Enzyklika ,Humanae vitae“

In dieser Enzyklika stellt Papst Paul VI. die unbedingte und ohne Ausnahme
verpflichtende Schopfungsordnung in den Vordergrund. Daraus leitet er ab, daf
der cheliche Verkehr bei jedem einzelnen Vollzug fiir den Zweck der Ehe, die
Zeugung eines Kindes, offen sein mufl. Diese Offenheit besteht auch an den emp-
fangnisfreien Tagen. Die Ausnutzung dieser Tage zur Geburtenkontrolle verstofit
insofern nicht gegen die Schopfungsordnung und ist entsprechend erlaubt. Dies
gilt aber nur, wenn der Verkehr ohne mittelbare oder unmittelbare Einflufinah-
me, wie etwa Kondom oder Pille, vollzogen wird. Wenn man diesen Gedanken
weiterfiihrt, ergibt sich, dafl Eheleute, die wihrend der ganzen fruchtbaren Jahre
thres Ehelebens sich an die empfingnisfreien Tage gehalten und damit die Zeu-
gung eines Kindes verhindert haben, an sich nicht gegen diese Auffassung von
Schépfungsordnung verstofien haben.

Demgegeniiber mochte ich meinen, dafl ein Verkehr an den empfingnisfreien
Tagen von Natur aus nicht auf Empfingnis angelegt ist und vom Menschen aus,
soweit er das weifl, nicht ernstlich im Hinblick auf Empfingnis vollzogen werden
kann. Das war freilich frither anders, als der Mensch diese Gesetze noch nicht
kannte und immer mit der Moglichkeit der Empfingnis rechnen mufite. Diese
Besonderheit der Schépfungsordnung beim Menschen — so kann man es m. E. se-
hen — trigt der spezifischen menschlichen Natur im Gegensatz zum Tier Rech-
nung, bei dem der Fortpflanzungstrieb nur zur Brunstzeit in Erscheinung tritt,
insofern als beim Menschen eben dem Sexualtrieb zusammen mit dem Eros iiber
die Fortpflanzung hinaus fiir seine Person eine viel weiter und tiefer reichende
Bedeutung zukommt.

Auflerdem hat, wie die Enzyklika ausfiihrt, ,die verantwortungsbewufite El-
ternschaft einen inneren Bezug zur sog. objektiven sittlichen Ordnung, die auf
Gott zurlickzufihren ist und deren Deuterin das rechte Gewissen ist“. Dies ver-
langt von den Gatten ,die Wahrung der rechten Giiter- und Wertordnung“. Da-
her ist von der in der oben angefiihrten Weise durchgefiihrten Geburtenplanung
nur bei ,ernsten“ oder, wie es an anderen Steilen heifit, ,gerechten® oder
~berechtigten Griinden rechtmiflig Gebrauch zu machen“!!. Damit ist die ent-
scheidende Voraussetzung der Geburtenplanung die Gesinnung der Partner und
die rechte Giiterabwigung, wie auch sonst bei sittlichen Entscheidungen. Aller-
dings scheint mir in der Enzyklika gerade die Gesinnung der Partner gegeniiber
der Methode zu kurz zu kommen.

Als Griinde fuhrt die Enzyklika kérperliche und seelische Situationen und 4u-
ere Verhiltnisse sowie bevélkerungspolitische Uberlegungen an. Was die
Durchfihrung der erlaubten Methode, also die Ausnutzung der empfingnisfreien
Tage, betrifft, spricht die Enzyklika von ,Opfern, die den Leuten auferlegt wer-
den, ferner von ,einer stindigen Bemiithung und allseitigen Beherrschung ihrer
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selbst und ihres Trieblebens“ und davon, dafl ,diese geistige Herrschaft tiber den
Naturtrieb ohne Askese nicht méglich ist 12

Wie stellt sich das nun in Wirklichkeit dar? Soweit die natiirlichen Methoden
durchfithrbar und ausreichend sind, ist ihnen jedenfalls der Vorzug zu geben.
Dies trifft vor allem bei Paaren zu, die in gesicherten und geregelten Verhiltnis-
sen leben, uber die notwendige intellektuelle Einsicht verfiigen und auch sonst ein
auf Ordnung eingestelltes Leben fiihren. Freilich mag auch bei thnen eine gewis-
se, aber in der Regel zumutbare Einschrinkung und Belastung damit verbunden
sein. Wie ist es aber, wenn diese Bedingungen nicht gegeben sind? Etwa bei
schlechten Wohnungsverhiltnissen und allgemein dirftigen Lebensbedingungen,
etwa in der Dritten Welt, oder wenn die Menschen an ein gewisses Maf§ von Ord-
nung nicht gewohnt sind, intellektuell die Bedingungen nicht gentigend erfassen,
sich vielleicht auch schon mit der richtigen Durchfithrung der Methode schwer-
tun, oder, um einen bestimmten Fall anzufithren, wenn der Mann auswirts arbei-
tet, vorerst keine Moglichkeit sieht, dies zu dndern, und nur in mehr oder weni-
ger groflen zeitlichen Abstinden jeweils fur wenige Tage nach Hause kommen
kann, so daf} iiber lingere Zeit keine empfingnisfreien Tage zur Verfiigung sind?
Diese Menschen, vielfach auf der Schattenseite des Lebens, haben dann, wie oben
wiedergegeben, die vom Papst eindrucksvoll angefiihrten Opfer und asketischen
Bemiihungen zusitzlich auf sich zu nehmen. Es ist schwer vorstellbar, dafl ein
giitiger Gott, den die Kirche zu glauben vorstellt, gerade diesen Menschen zu-
sitzlich solche Lasten auferlegt, nur weil einfachere, leichter durchfithrbare Me-
thoden gegen die Schépfungsordnung verstofien sollen. Dazu kommt, dafl gerade
in diesen Fillen die natiirlichen Methoden oft ineffektiv sind und die Ziele der
oben anerkannten Griinde gar nicht erreichen lassen.

Ein unbarmherziger Gott? Oder gilt hier etwa Mt 23,4: ,Sie schniiren schwere
Lasten zusammen und legen sie den Menschen auf die Schultern, wollen selbst
aber keinen Finger rithren, um die Lasten zu tragen“? Ist der Gedanke ganz ab-
wegig, dafl es auch einmal eine ernstliche sittliche Verpflichtung fiir die Durch-
fiilhrung verantwortlicher Elternschaft geben konnte, was eigentlich schon im
Wort zu liegen scheint? Konnte da nicht die sittliche Verpflichtung mehr bedeu-
ten als die Einhaltung der oben ausgefiihrten, vielleicht nur vermeintlichen
Schopfungsordnung?

Was die Ordnungen in der Schépfung tiberhaupt betrifft, so wire noch zu
iiberlegen, welche sittlich verpflichtende Bedeutung ihnen zukommt, wieweit ein
Eingriff in sie moglich und erlaubt ist oder wieweit er seit Menschengedenken
schon immer erfolgt, vielleicht auch unumginglich oder entsprechend den Wor-
ten des Alten Testaments: ,Macht euch die Erde untertan® sogar den Menschen
aufgetragen ist. Wenn wir mit offenen Augen um uns blicken, kénnen wir solche
Eingriffe in die Schépfungsordnung vielfach und unschwer beobachten. Auch ist
nicht sicher, ob die in der Enzyklika angefiihrte Deutung der in Frage stehenden
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Schépfungsordnung endgiiltig ist. Sie hat sich im Lauf der Geschichte schon wie-
derholt gewandelt.

Papst Johannes Paul II. hat nun gegentber der verstindigen und einsichtigen
Handhabung dieser Enzyklika, wie sie in der Konigsteiner Erklirung der deut-
schen und der Mariatroster Erklirung der &sterreichischen Bischéfe eingeleitet
wurde, eine strenge und rigorose Handhabung der Enzyklika gefordert. Papst Jo-
hannes Paul II. ging sogar so weit zu erkliren, dafl auch dann, wenn durch einen
Verkehr mit einem an Aids infizierten Partner die Geburt eines infizierten Kindes
zu befiirchten sei, eine kiinstliche Mafinahme zur Verhiitung einer Ubertragung
des Virus nicht erlaubt ist’3. Ferner hat der Leiter des kirchlichen Instituts fiir
Studien tiber Ehe und Familie, Msgr. Carlo Caffarra, auf dem Humanae-vitae-
Kongref in Rom im November 1988 die Anwendung kiinstlicher Verhiitungs-
mittel der Gesinnung eines Mérders gleichgesetzt'* Ein schrecklicher Vergleich!
Es liegt von Msgr. Caffarra auch die folgende schriftliche programmatische Erkla-
rung vor, die auch der obigen Erklirung des Papstes zugrunde liegen konnte:
,Dem ist so, weil der Mensch, der sich auf das ethische Niveau erhoben hat, nicht
im geringsten und auch nicht letztlich sich um Moglichkeiten, Konsequenzen und
geschichtliche Folgen seines Handelns kiimmert. Er ist erhaben tber solche Be-
rechnungen.“' Ein unerhorter und unmenschlicher Satz, den Goethe so oder
ihnlich seinem Faust hitte ins Ohr flistern lassen konnen! Da lauft es einem kalt
den Riicken herunter! Eritis sicut deus? Lafit sich ein Heiliger nennen, dem man
diese Sitze in den Mund legen konnte?

Es liegt der Gedanke nahe, daff fir die Haltung der Kirche in Ehefragen der
Pflichtzolibat der Priester und eine damit zusammenhingende Unerfahrenheit
kirchlicher Kreise eine beachtliche Rolle spielt und sich die unterschiedliche Stel-
lungnahme der evangelischen Kirche, die diese Verpflichtung nicht kennt, zum
Teil damit erkliren lilt. Auch ein Zusammenhang mit der bisherigen Grundein-
stellung der Kirche gegeniiber der Frau und dem Sexualbereich liegt mindestens
noch unterschwellig nahe, auch wenn diese Einstellung verbal als iberwunden er-
scheinen mag. Es sei auch noch das Beispiel von Polen angefiihrt, das als rein und
anscheinend noch sehr bewuflt katholisches Land mit seinen 800000 Abtreibun-
gen im Jahr den Spitzenreiter unter den Volkern darstellt. Das scheint mir keine
wiinschenswerte Alternative zu einer Geburtenkontrolle zu sein. Ist Msgr. Caf-
farra vielleicht auch dariiber erhaben und hat ihn auch das Giberhaupt nicht zu
kiimmern?

Ich bin der Ansicht, daff im nichsten Jahrhundert die Geburtenkontrolle keine
Streitfrage mehr darstellt, je nach den Gegebenheiten sogar als selbstverstindliche
Pflicht angesehen wird, und daf} die Frage der Methode in den Hintergrund ge-
treten und den Partnern iiberlassen sein wird. Es konnte dhnlich gehen, wie mit
dem auf dem Konzil von Nizia 325 beschlossenen und damals mit Exkommuni-
kation belegten Zinsverbot: In der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts erging eine
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Anweisung des Apostolischen Stuhls, dafl Ponitenten damit nicht mehr zu bela-
sten seien. Seitdem spricht niemand mehr davon'®.

Glaubwiirdigkeit der Kirche

Abschlieflend will ich noch auf die wichtige Frage der Glaubwiirdigkeit der
Kirche eingehen. Sicher haben alle oben angefiihrten Vorginge den Laien, soweit
sie daran Anteil nahmen, zu denken gegeben und in ihren Augen die Glaubwiir-
digkeit der Kirche herabgesetzt. Dazu kam, daf} viele Menschen, auch tber die
Grenzen der Kirche hinaus, mit der Personlichkeit Johannes® XXIII. und seinem
Konzil einen frithlinghaften Aufbruch erlebt hatten, der fiir sie nun einer kalten
Winterszeit gewichen ist.

Ferner fillt mir auf, wie hiufig heutzutage von der Unfehlbarkeit die Rede ist,
mit der Christus die Kirche ausgestattet hat. Das scheint mir friher, vor allem
auch in den frithen Jahrhunderten der Kirche, nicht so gewesen zu sein. So etwas
reizt zu Uberlegungen und fiihrt eher zu Widerspruch und Zweifel an der Glaub-
wiirdigkeit, als daff es hilfreich wire. Wie Gott die Kirche in der Geschichte
fithrt, wissen wir nicht. Jesus hat aber doch wohl der Kirche seinen Beistand ver-
heiflen, um ihre Hoffnung und Zuversicht zu stirken, und nicht, um ihr die Mog-
lichkeit zu geben, damit die Glaubigen auf die jeweiligen Stellungnahmen des
Papstes mehr oder weniger verbindlich festzulegen. Auch sonst kommt bei kirch-
lichen Stellungnahmen mitunter ein recht anthropomorphes Gottesbild in Sicht,
das so gar nicht iibereinstimmt mit Jesaja 55,9: ,So hoch der Himmel iber der
Erde, so hoch sind meine Wege iiber euren Wegen und meine Gedanken tiber eu-
ren Gedanken®, aber auch nicht mit Jesaja 42,2: ,Das geknickte Rohr zerbricht
er nicht, und den glimmenden Docht l6scht er nicht aus“!7.

Schlieflich scheint mir die Beobachtung von Bedeutung zu sein, dafl nun auch
in der Kirche, dhnlich wie im Islam, eine fundamentalistische Bewegung offenbar
geworden ist. Es ist verstindlich, daf8 die Menschen angesichts der Unsicherheit,
Haltlosigkeit und Ungeborgenheit wie auch der Angst in unserer Zeit zu festge-
fiigten und unverriickbaren Haltungen und damit leicht zu Unduldsamkeit und
Unbeweglichkeit neigen, wie sie dem Fundamentalismus eigen sind. Eine solche
Haltung ist aber der Kirche nicht angemessen. Sie briuchte gerade im Hinblick
auf ihren Weg von einer noch erheblich abendlindischen zu einer Weltkirche
Einheit in der Vielfalt und sollte sich vielmehr auf ihre wesentlichen Werte —
Hierarchie der Werte! — besinnen, moglichst viel Ballast, den sie im Lauf ihrer
abendlindischen Geschichte angesammelt hat und der fir die ibrige Welt fremd-
artig und schwer verstindlich sein diirfte, abstreifen bzw. zur Disposition stellen
und sich dann in tiefem Vertrauen auf Gott zuversichtlich auf den Weg in das
Land der Zukunft machen, wie es ihre Viter im Alten Testament getan haben.
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Wie weit der Weg ist, wissen wir nicht. Vielleicht sehr weit. Vielleicht werden
wir erkennen, daf} gerade die heutige Zuspitzung der Situation die Wende herbei-
gefiihrt hat, die Laien sich gerade dadurch zunehmend des Primats ihres Gewis-
sens bewufit werden und sich am Ende des Weges in der Kirche eine ausgewoge-
ne und weltweite Kollegialitat findet, die sich als entscheidende Voraussetzung
fir die Erfillung der kiinftigen Aufgaben erweisen konnte.
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bensaussagen konkret werden kann. Gerade im Streitfall ... ist es notwendig, dafl die Kirche ihren Gliubigen die
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