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Die Franzosische Revolution

Zugleich ein Beitrag zur Gegenwartigkeit Jean-Jacques Rousseaus

Die ,Franzésische Revolution® ist ein Sammelname — oder Deckname? — fiir das
Handeln, Unterlassen und Erdulden von Menschen zu einer bestimmten Zeit in
cinem bestimmten Raum. Sie waren beeinflufft von Lebens- und Denkformen,
die, oft lange vorbereitet, sich in gedringter tiberschlagender Art dufferten. Von
drei Biographien her, je eine ist je einem Vertreter der drei Stinde zugehdrig,
wird der Einstieg in die Jahre 1789 bis 1794 versucht, um einige geistesgeschichtli-
che Hintergriinde und Wirkungen sichtbarer zu machen.

Drei Stinde, drei Lebensliufe

1. Detailliert wissen wir iiber Charles-Maurice de Talleyrand-Périgord Be-
scheid. Geboren 1754, etlitt er als Kind einen Unfall, der ihn zeitlebens hinken
lieR. So kam er trotz Erstgeburt nicht fiir die normale Laufbahn, nimlich die mili-
tirische, in Betracht und wurde vom Vater fiir die Priesterlaufbahn bestimmt.
Kaum kiimmerte man sich um das Kind, und nur wenig Zeit verbrachte Charles-
Maurice mit seinen Eltern zusammen. Wirme und Geborgenheit erfuhr er bei ei-
ner hoch bejahrten Verwandten. Die dort empfangenen Eindriicke vermitteln
gleichfalls ein Bild des Ancien régime, wenn Talleyrand beschreibt, wie die Land-
bevélkerung auf dem Schlofl der Urgroffmutter zusammenstromte, Trost, Ach-
tung und Beachtung in vielerlei Not erfuhr, Arzneimittel und Unterstiitzungen in
Empfang nahm. In der Ungleichheit wurde die Geborgenheit erlebt! Talleyrand
erhielt die Priesterweihe. Doch wie so viele, allzu viele, vermochte er diesem Be-
ruf, zu dem eine Berufung hitte fithren miissen, nichts abzugewinnen, aufier dafl
sich ein Zugang zu angesehenen Pfriinden und Wiirden eroffnete. Er wurde Bi-
schof von Autun, gelangte jedoch niemals zur Kardinalswiirde.

Wihrend der Revolution forderte Talleyrand die Nationalisierung des Kirchen-
vermdgens, trat fiir eine Verfassung mit Gewaltenteilung ein, kimpfte fir die
biirgerliche Gleichstellung der Juden, fiir humane Gesetze, ein durchgegliedertes
Erziehungswesen und nicht zuletzt fiir die Vereinheitlichung der Mafle und Ge-
wichte. Fr widersetzte sich den staatlichen Lotterien — aus der Absicht heraus,
das Volk vor dieser Form der Ausbeutung zu bewahren. Nachdem er im An-
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schluff an eine Gesandtschaftstitigkeit fir die Republik 1792 in Mifikredit fiel
und als ,Royalist verurteilt wurde, floh Talleyrand iiber England in die USA.
1797 begegnet er wieder als Auflenminister. Ein sehr wechselvolles Auf und Ab
prigte sein einflufireiches Leben, bis er am 17. Mai 1838 starb.

Talleyrand verabscheute das Mafi- und Grenzenlose und machte sich so Napo-
leon zum Feind. Sein Denken blieb von dem sich wechselseitig erhaltenden und
sich hemmenden Spiel verschiedener Elemente bestimmt, gleich ob es sich um
Staaten, politische Systeme oder innenpolitische Gewalten handelte. Um mog-
lichst soziale Gleichheit herzustellen, schien es ihm ratsamer, statt einer Umver-
teilung im Inneren, welche Hafl und Unruhen erzeugen wiirde, etwa in Latein-
amerika Kolonien zu erwerben, auszubeuten, auf diesem Weg den Wohlstand al-
ler wachsen und die Vermogen sich angleichen zu lassen. In diesem Zusammen-
hang ist auch die Nationalisierung der Kirchengiiter zu sehen: Sie lifdt sich als in-
nenpolitische ,Landnahme der Gesellschaft®, als einen Akt der Kolonialisierung
einstufen.

2. Graf Claude-Henri de Rouvray de Saint-Simon wurde am 17. Oktober 1760
in Paris geboren. Es erzog ihn einer der Herausgeber der Encyclopédie, Graf
d’Alembert. Mit dreizehn Jahren weigerte sich Henri, die hl. Kommunion zu
empfangen. Am Freiheitskampf der noch zu Groflbritannien gehérenden ameri-
kanischen Kolonien beteiligte er sich als Freiwilliger. Begeistert von den Ideen
des amerikanischen Unabhingigkeitskampfes kehrte er nach Frankreich zuriick,
nachdem er noch dem Vizekonig in Mexiko einen Plan fir den Bau eines inter-
ozeanischen Kanals vorgestellt hatte. Saint-Simon geriet immer mehr in den
Ideenstrudel der Revolution. Im August 1789 forderte er, wie so viele andere der
Verfassunggebenden Versammlung, die Abschaffung aller adligen und geistlichen
Standesvorrechte. Mit der weitgehenden Beseitigung dieser Privilegien in der be-
rihmten Nacht vom 4. auf den 5. August 1789 verlor er sein Familienvermaogen,
gewann allerdings durch Bodenspekulation — mit den zum Verkauf angebotenen
enteigneten Kirchenglitern, den Nationalgiitern — das Doppelte zuriick.

Seine den Revolutionstribunalen verdiachtigen Beziechungen brachten Saint-
Simon elf Monate Gefingnis und nie weichende Todesdrohungen ein, doch iber-
lebte er die Schreckensherrschaft und widmete sich in der Folgezeit intensiven
Studien der polytechnischen Wissenschaften und der Physiologie. Nach Jahren
der Armut und einem Selbstmordversuch starb er 1825 unter Hinterlassung zahl-
reicher Schriften. Sie haben allesamt die Neuorganisation der Gesellschaft zum
Anliegen, die er unter die Vorherrschaft der Wissenschaftler, Techniker und
Kiinstler stellen wollte, also einer neuen Priesterschaft mit einer den altrémischen
Pontifices vergleichbaren Stellung. Es sollte soviel produziert werden, um einem
jeden ein Leben nach seinen Fihigkeiten und nach seinen Leistungen zu ermogli-
chen.

3. Louis-Sébastien Mercier, geboren am 6. Juni 1740 in Paris und 1814 verstor-

436



Die Franzosische Revolution

ben, widmete seiner Stadt ein , Tableau®, in dessen 1049 Kapiteln auf 2400 eng
bedruckten Seiten er die Inauguration der sozialkritischen Reportage vollzog. Als
es nach der Vertreibung der Jesuiten aus Frankreich zahlreichen Gymnasien an
Lehrern mangelte, warb man mit vielen anderen, die arbeitslos waren und meist
revolutiondren Ideen anhingen, auch Mercier an und setzte ihn in der Schule ein.
So sorgte der Konig selbst fur die Verbreitung der Ideen, die ihm den Thron ko-
sten sollten. Mercier durchwanderte die verschiedenen Positionen seiner Zeit; ei-
nem vergroberten Rousseauismus nachlaufend stimmte Mercier in den Lobpreis
des , Wilden® und des ,,Naturzustands® ein, bekehrte sich wieder zur Zivilisation
und engagierte sich in den ,Sociétés de Pensée” fir eine gerechte Gesellschaft,
statt aus ihr flichen zu wollen. 1770 reihte er sich unter die Verfasser utopischer
Romane ein, als er ,,Das Jahr 2440 publizierte. In diesem Jahr, so Mercier, werde
es keine Armeen, keine Bastille und keine Prostitution mehr geben, fir Moral
sorge das Theater, statt des Klerus wiirden die Naturwissenschaftler herrschen
und — jeder diirfe in den koniglichen Girten spazierengehen! Zu Beginn der Re-
volution stand Mercier zuerst den Jakobinern nahe. Auf Grund der Radikalisie-
rung brach er mit ihnen und wechselte zu den Girondisten. Im Konvent von
1792/93 stimmte er im Januar 1793 gegen die Hinrichtung des Konigs. Er wollte
Ludwig als ,Geisel aufbewahren. Am 3. Oktober 1793 festgenommen und stets
unter der Drohung, guillotiniert zu werden, wurde er erst nach dem Sturz Robes-
pierres in Freiheit gesetzt. Als Kontrolleur der Nationalen Lotterie erfuhr er, wie
die Ausraubung des Volkes fast nahtlos aus dem Ancien régime in die Zeit der
burgerlichen Herrschaft Gberging.

Ein Verlangen nach Freiheit und Gleichheit

Mégen diese drei Lebensliufe auch nicht in allem reprisentativ sein, so weisen
sie doch auf Grundstrémungen der Revolution hin. Wenn die Suche nach Selbst-
bestimmung im 18. Jahrhundert noch eines Vorbilds bedurfte, so lieferten es die
USA. Der Freiheitskampf der amerikanischen Kolonien von 1776 bis 1783 und
die Virginia Bill of Rights vom 12. Juni 1776 wirkten iiber die 1783 von dem
nordamerikanischen Kriegsschauplatz heimkehrenden franzésischen Offiziere
und Mannschaften auf die Diskussion um Selbstgestaltung des politischen Lebens
ein. Mitbestimmen zu wollen hieff, das bisherige Monopol politischer Gewalt,
und damit die Ungleichheit brechen zu wollen. Das Gleichheitsverlangen des
Dritten Standes beurteilte die Privilegien von Kirche und Adel als unberechtigt
und tberholt. Wie die Freiheit, so wurde auch die Gleichheit anschaulich, etwa
im Theater, das zu einem Spiel die Stinde vereinte und ihnen gleiche Auflerungen
der Freude und Trauer abverlangte. Bei den Diskussionen in den Salons zihlten
Argument und Witz, aber nicht mehr der Stand. Die zahlreichen Geheimgesell-
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schaften suchten und fanden Mitglieder in allen Stinden und erlaubten einem je-
den gegeniiber die Anrede ,Bruder. Freimaurerlogen — von den 629 Logen wut-
den um 1789 27 von Geistlichen geleitet — und die Konventikel des vom Bayern
Adam Weishaupt gegriindeten Illuminatenordens fiihrten die Liste dieser ,,Socié-
tés“ an. Keiner der mafigeblichen Mitglieder der drei Stinde zog indessen die Ab-
schaffung der Monarchie in Betracht.

Der programmatische Ruf des Dritten Standes — der 98 Prozent der 25-Millio-
nen-Bevolkerung umfafite, die Sieyes zufolge die Nation darstellte, aber politisch
ein Nichts war —, der sich bereits bewufit im Mai 1789 ,Stand der Gemeinen®
nach englischem Vorbild nannte und so den ersten beiden Stinden die politische
Bedeutsamkeit absprach, verlangte die ,Reorganisation der Monarchie“, deren
Hauptpunkt die von Kénig und Birgertum gemeinsam durchgefithrte Beseiti-
gung der Feudalgesellschaft sein sollte. Dies war genau die Fortsetzung der Poli-
tik, welche wihrend der vorausgegangenen Versammlung der Generalstinde,
nimlich der von 1614, begonnen worden war. Das Anliegen wurde 1789 aller-
dings vom Konig nicht aufgegriffen, ja nicht einmal verstanden. Deutlich wird an
den Biographien, wie die Denkhaltungen des Mafles und der Mifligung im Lauf
der Revolution an Einfluff verloren, wie das Vertrauen in die Technik die Gedan-
ken befliigelte und die der christlichen Religion bislang vorbehaltenen Riume mit
neuer Gliubigkeit gefiillt wurden. Die Not des Volkes ist einigen der Akteure,
wenn nicht den meisten, bewufit.

Abliufe in verschiedenen Schichten und Bewegungen

Zu unterscheiden sind die verschiedenen sozialen Schichten, die zu je verschie-
denen Zeiten je andere Funktionen wahrnahmen und denen je andere Aufgaben
zufielen. Unzureichend ist es, wie es beispielsweise in politischer Absicht durch
Clemenceau 1890/1891 geschah, die Revolution als Block zu behandeln. Die
schwierigere, komplexere Sicht bedeutet einen Erkenntnisgewinn; sie hat ihrer-
seits die Gefahr zu vermeiden, die Revolution in Mosaiksteine zu zerlegen, so daff
die uns moglichen Einblicke nicht mehr eréffnet werden.

Die Geschichtsschreibung entschied sich, folgende Phasen zu unterscheiden:
Die Pré-Révolution von 1770 etwa bis 1789 mit ithrer Finanz- und Wirtschaftskri-
se, verursacht durch Unerfahrenheit, Verschwendung, auch durch den Frethan-
delsvertrag mit England von 1786 und Miflernten, bestimmt durch Arbeitslosig-
keit, Hungersnot und die ihnen zuzuschreibende Uberbevélkerung von Paris.
Die Phase der ,Révolution de la Liberté“ oder ,Révolution bourgeoise® ist von
1789 bis 1792 anzusetzen. Der Dritte Stand begriff sich im Mai und Juni (20. Juni:
Ballhausschwur) als Volksvertretung und zur Verfassunggebung legitimiert. Die
Zustimmung des Kénigs wandelte Frankreich in eine konstitutionelle Monarchie
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um. Das Zensuswahlrecht schuf neue Ungleichheit, die Sklaverei wurde nicht be-
seitigt. Es gelang weder die Interessen des Biirgertums mit denen des Adels zu
versdhnen noch kirchliche Gruppen einzubinden oder das aufgewhlte Volk — al-
lerdings nie mehr als 10 Prozent der Bevolkerung — zu beruhigen. Das Konigtum
verspielte durch Unfihigkeit die Chance der politischen Fithrung. Am 10. August
1792 wurde der Kénig gestiirzt, die Monarchie am 21. September 1792 abge-
schafft.

Die zweite Phase, die ,Révolution de I'Egalité“ oder ,Révolution démocra-
tique®, dauerte bis zum Sturz Robespierres (27. Juli 1794) und ist gekennzeichnet
durch die Bemiithung um méglichste Gleichheit. Ansitze zu einer Sozialpolitik
finden sich. Ab 5. September 1793 ist die Zeit des Schreckens, ,la Terreur, anzu-
setzen. Robespierre verkiindete, dafl ,Frankreich revolutionir bleibe bis zum
Frieden“. Mit jeder Beseitigung einer Opposition verschirften sich die Rich-
tungskimpfe. Die Zahl der Hinrichtungen steigerte sich. Obwohl von einer Herr-
schaft des Rechts nicht mehr gesprochen werden konnte oder gerade deswegen,
fiilhrte Robespierre wieder stirker die Klammer der Religion ein, etwa mit dem
Fest des Hochsten Wesens am 8. Juni 1794 und dem Dekret vom 7. Mirz 1794,
das einem jeden gebot, an die Existenz Gottes und die Unsterblichkeit der Seele
zu glauben.

Zu unterscheiden sind die Politik des Hofes und der auswirtigen Méchte und
vor allem deren Kriegsaktionen. Als ein erheblicher Faktor der Kritik am Konig
und der Unruhestiftung ist die Politik des Herzogs von Orléans, Louis Philippe
Joseph Egalité, hingerichtet am 6. November 1793, einzuschitzen, der sich an
Stelle der Bourbonen kraft Volkswillens zum Kénig erheben wollte. Davon abzu-
heben ist die Politik des aufgeklirten Adels, des Klerus und des Birgertums, fer-
ner die basisdemokratische Politik der 48 Sektionen von Paris, die eine der dyna-
mischsten und unberechenbarsten war. Schliefilich sind die Bewegungen auf dem
Land zu nennen, in denen sich sowohl der Stadt-Land-Gegensatz widerspiegelte,
die aber auch Ziige eines Religionskrieges annahmen: hier die konservativ religié-
se Schicht, die Bauern, dort die aufgeklirten ,,Ungliubigen®.

Die Selbstbespiegelung und die Selbstrechtfertigung

Keine der zu nennenden Grundstrémungen trat vollig rein auf. Es war etwas
anderes, im Elend zu leben und es gar nicht als solches zu begreifen, oder elend
zu leben und es schmerzlich, dann auch protestierend zu erleben. Letzteres war
im ausgehenden 18. Jahrhundert eingetreten. »Aufklirung® hatte stattgefunden,
die Ideen von Freiheit und Gleichheit waren in die akademischen Schichten ein-
gedrungen, in die Handwerkerfamilien cingesickert, von Schullehrern auf dem
Land vertreten und von den Landpfarrern angesprochen worden. Man sah sich
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anders. Mit dem anderen Sehen, das man fiir das richtigere hielt, kamen der Pro-
test gegen Herrenwillkiir und Parasitentum, aber auch der Neid auf. Protest und
Neid schufen sich wiederum ihre Gegner. Rousseau hatte 1755 bereits in seinem
»Diskurs tiber den Ursprung der Ungleichheit® den Prozef’ beschrieben. Er lenk-
te die Aufmerksamkeit auf das ,Spiegeldasein® des Menschen: Nach dem Verlas-
sen der urspriinglichen Isolation lebe der Mensch durch Vergleiche, vergleiche
sich mit anderen, die anderen mit sich, und schliefilich sei thm das Urteil der an-
deren ber sich wichtiger als das eigene, selbst erworbene. Rousseau geiflelte im
2. Diskurs, den er anhand der Skizzierung einer Menschheitsgeschichte entwik-
kelte, diese vom Menschen eingeleitete und spater durch Tauschung, List und
Gewalt ihm auferzwungene Entfremdung.

Diese Zivilisationskritik fithrte — in eigenartiger Umkehrung der rousseaui-
schen Intention und damit ihren Anlafl bestitigend — zu dem Bediirfnis, mehr
tiber sich zu wissen. Diesem Drang verdankt sich das Werk der ,,Encyclopédie®,
das Diderot mit d’Alembert von 1751 bis 1772 organisierte, diesem Verlangen
kam Neckers Rechenschaftsbericht 1781 entgegen, durch dessen Mund Notable
und Volk zum erstenmal erfuhren, wie viele Steuern eingesammelt, wieviel Pro-
zente davon vom Hofstaat verbraucht und welche sozialpolitischen Mafinahmen
in die Wege geleitet worden waren. Diesem Bediirfnis entsprach auch die ,Men-
schen- und Biirgerrechtserklirung® vom 26. August 1789, denn sie stellt sich als
eine Selbstaufklirung des Menschen iiber sich selbst dar; will die Erklirung doch
ausdriicklich als ,,Ausstieg aus der Unkenntnis® verstanden werden. Die Revolu-
tion selbst hatte sich aus rastlosem Darstellungs- und Verbreitungsdrang unablis-
sig dokumentiert. Immer wieder geht es um die Anschaulichkeit und das An-
schaulichwerden. 1791 erschienen in Paris iber 150 Zeitungen, unzihlige ge-
druckte Tagungsprotokolle und Sitzungsberichte, Pamphlete, Reden und Gesetze
gaben dem Geschehen bestindigen Ausdruck. 3000 Lieder zihlt man fir den
Zeitraum von 1789 bis 17952,

Vom Sommer 1789 an vollzieht sich der Prozeff der Umwandlung der Legiti-
mitit. Sie wird nicht mehr ,,von auflen“ bezogen, eine Vorstellung, die selbst Pro-
dukt eines gewandelten Mensch-Gott-Verstindnisses ist. Der Bezug auf den
sAllerhochsten in der ,Erklirung der Menschen- und Biirgerrechte® vom 26.
August 1789 geschah, um den Klerus fiir die Annahme der Erklirung zu gewin-
nen. Legitimitit kommt aber jetzt vom Volk selbst, die Betroffenen sind Schapfer
und Rechtfertigungsinstanz, ihre eigenen Appelle richten sich an sie selbst und
enden bei thnen. Die zwei ersten Biicher des 1762 veroffentlichten ,,Contrat so-
cial“ Rousseaus hatten dieses Selbstverhiltnis formuliert und propagiert, in dem
die Partner des Gesellschaftsvertrags jeweils auf beiden Seiten anzutreffen sind,
auf der des Souverins und der des Untertans.
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Der Schritt in die endgiltige Zukunft

Wihrend sich das ,Spiegel-Dasein® als ein riumliches Verhiltnis verstehen
lieR, so betrachtete man sich auch in und auf der Zeitachse. Sollte die Entwick-
lung zuriickgesteuert werden, um einen irgendwann einmal verlorenen gliickli-
chen Urzustand wiederherzustellen, war also im urspriinglichen Sinn eine ,Re-
volution® durchzufiihren? Alle Entdeckungsreisen, noch die Bougainvilles 1766
bis 1769, brachten nach ersten Meldungen iiber letzte Paradiese und unschuldige
Menschen alsbald die Korrektur mit, daf auch dort die Siinde und die Siindenfol-
gen herrschten. Waren aber iiberall die Menschen den gleichen Weg gegangen,
muflte die Riickkehr ins Paradies, wenn sie iiberhaupt gelingen sollte, immer von
neuerlichem Siindenfall bedroht erscheinen. Da blieb nur, aus eigener Kraft und
Uberlegung die neue Gesellschaft zu konstruieren.

So loste sich der ,,Revolutions“-Begriff vom alten Bild ab, das der Astronomie
entstammte, und fiillte sich mit dem Begriff der Vorwirtsbewegung. Sie sollte ei-
nen Zustand erreichen, der nicht mehr zu verderben war und weitere Revolutio-
nen iiberfliissig machen sollte. Wenn eine Revolution kommen sollte, so mufite es
damit auch die letzte und das Ende aller Revolutionen sein. Auch dies hatte
Rousseau, diesmal 1762, verkiindet und den Vélkern zugerufen: ,Ihr freien Vol-
ker, erinnert euch folgenden Grundsatzes: ,Man kann sich die Freiheit erringen,
gewinnt sie aber nie noch einmal!*“ (Du Contrat Social, 2. Buch, 8. Kapitel). Die-
ser Weg mufite ohne Fehl und Vergehen beschritten werden. So lifit sich die im-
mer wieder wihrend der Revolution gestellte Frage verstehen, etwa von Danton
an Robespierre, ob nicht auch Unschuldige den Hinrichtungen zum Opfer gefal-
len seien. Ein einziger Unschuldiger sei bereits zuviel und entehre und diskredi-
tiere die Revolution. Der Weg blieb bestindig gefahrdet. Die ,Erklirung der
Menschen- und Biirgerrechte® vom 26. August 1789 skizzierte drei Personen-
gruppen, wenn sie sich mit den Worten vorstellt: ,Da die Vertreter des franzosi-
schen Volkes, als Nationalversammlung eingesetzt, erwogen haben, dafl die Un-
kenntnis, das Vergessen oder die Verachtung der Menschenrechte die einzigen
Ursachen des &ffentlichen Ungliicks und der Verderbtheit der Regierungen sind,
haben sie beschlossen, die natiirlichen, unveriuflerlichen und heiligen Rechte der
Menschen in einer feierlichen Erklirung darzulegen.“ Es ist der ,normale
Mensch® gemeint, wenn er die Menschen- und Biirgerrechte lediglich nicht
kennt; mit den ,Geschichtslosen® ist die Geschichte zu beginnen®. Wer die
Grundrechte vergiflt, ist Sklave, wer sie verachtet, Tyrann. Die beiden Moglich-
keiten, die Sklaverei und die Tyrannei, drohen unablissig den Menschen.

Der Mensch ist nicht mehr zwischen Tier und Gott, wie Aristoteles’ politische
Philosophie ihn ortete, sondern zwischen zwei politische Entfremdungsmoglich-
keiten gestellt. Um sie zu vermeiden, bedarf es der Zusammentithrung und Ver-
bindung der verschiedenen sozialen Systeme, ja der Vereinheitlichung der Le-
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bensspharen. So wurden Staat und Kirche aufeinander abgestimmt, was hief, dafl
der Staat Kultfunktionen iibernahm und den Glauben kontrollierte, Priester und
Bischéfe den Eid auf die Verfassung ablegen sollten und vom Staat besoldet wur-
den. Die Menschenrechte, welche die Erklirung vom 26. August 1789 in den Ar-
tikeln 1 bis 3 aufzihlte, verbanden sich mit den Biirgerrechten, die ab Artikel 4
die politische Gesellschaft aufbauten. So sollte die politische Gleichheit geliebt
werden und das politische Leben tugendhaft sein. Jede Privatheit, Distanznahme
und schon gar Halbherzigkeit hiefl auf die Seite der Gegner der Revolution zu
wechseln oder die Endkampfsituation nicht begriffen zu haben. Es gab nur Tu-
gend und Laster, simtliche Zwischentone gehorten bereits dem Verderben und
Verdorbenen an.

1794 riet Robespierre: ,Da die Seele der Republik Tugend und Gleichheit
sind..., mufl der erste Leitsatz eurer politischen Haltung sein, alle eure Unter-
nchmungen auf die Erhaltung der Gleichheit und die Entwicklung der Tugend
abzustimmen. .. Daher miissen wir alles, was die Vaterlandsliebe weckt, was die
Sitten rein hilt, was die Seelen erhebt, was die Leidenschaft des Menschenherzens
zum Allgemeinwohl hinlenkt, annehmen und pflegen. Alles, was sie niedertrich-
tig auf ein personliches Ich konzentriert, was die Sucht zu kleinen Dingen und
den Miflbrauch der groflen Dinge weckt, miissen wir verwerfen und unterdrik-
ken. Das heifit fir die Franzosische Revolution, Unsitten, politische Interesselo-
sigkeit, alles Zerstérende und jede Konterrevolution verdammen... Schwiche,
Laster und Vorurteile sind der Weg des Konigtums.“* Innen- und Auflenpolitik,
innenpolitische Schreckensherrschaft und duflere Kriegsfihrung waren fiir Robe-
spierre nur gemeinsam zu verstehen.

Der Weg in den neuen Zustand drickte sich auch in der Sprache aus. Ab 1789
wandte man sich stirker und schneller von dem tiberkommenen Sprachschatz ab.
Die Abkehr driickten die zahlreichen Wendungen mit ,,dé“ aus: es gelte, so hiefl
es, Frankreich ,,débourboniser”, zur Zeit der egalitir-republikanischen Phase gar
»démonarchiser und ,déprétriser. ,Konigtum®, das die politische Gewalt mo-
nopolisierte, hief bei Robespierre , Tyrannei®. Ausdricke wie ,ordre du jour®
und ,pétition zeugen von der notwendig gewordenen neuen Ordnung der De-
batten und der Entstehung einer Kommunikationsgesellschaft; deren Verfahrens-
grundsitze sich sehr wohl mit ,liberté®, ,égalité“ und ,s0rété“ umschreiben lie-
flen. Unter ,Constitution®, Gegenstand der Erérterung seit Mai 1789, verstand
man seit Rousseau den schopferischen Akt der Gesellschafts- und Staatsgrundle-
gung, eine Creatio ex nihilo im politischen Bereich. Der deutsche Begriff ,,Verfas-
sung“ vermag nicht dieses ,grofle Unternehmen“?® auszudriicken, welches das
Finden und Geben der ,Constitution® bedeutet, die zu nichts weniger dient, als
die Menschen tugendhaft und gliicklich werden zu lassen.
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Die Rationalisierung

Ein dritter Grundzug lifit sich in der Rationalisierung finden. Gemeint ist die
Suche nach einer als verniinftig einsehbaren und lebbaren Ordnung. Der Mensch
sollte ihr Schopfer sein, seinen Nutzen in ihr finden kénnen und alle dazu nétigen
Mittel anwenden diirfen. Rousseau versuchte im ,,Contrat social“ von 1762, eine
Niitzlichkeit und Gerechtigkeit vereinende Gesellschaftsordnung zu entwickeln.
Mit der Einsichtigkeit in die geschaffene Welt verband sich ihre Beherrschbarkeit.
Das 18. Jahrhundert offenbarte dieses Denken neben aller konomischen und po-
litischen Planungsarbeit in seinem Spieltrieb. Es erfand die lebenden Maschinen,
jene automatischen Trompeter, singenden Végel, selbstverdauenden Enten und
automatisch bewegten Landschaften, die an den Héfen, in den Salons und auf den
Jahrmirkten zur Schau gestelle wurden. Der Gedanke lag nicht weit entfernt, sich
den lebendigen Menschen als Puppe oder als Marionette vorzustellen. Dagegen
erhob sich der Ruf nach Freiheit von den Fiden und Ketten; oder aber die Denk-
art in mechanischen Gréflen hielt Einzug, so daff Druck zu Gegendruck oder
auch Anpassung fithrte, Terror also Tugend erméglichte. Robespierre polemisier-
te: ,Hat euch der gekronte Automat Ludwig XVI. geholfen oder haben es unsere
Arme und Armeen getan?“®

Die Guillotine, seit dem 21. August 1792 im Dienst der politischen Exekution,
war Resultat und Darstellung dieses Rationalisierungsdenkens. Gesucht wurde
seit 1789 eine Hinrichtungsart, die den Grundsitzen der Sicherheit, Schnelligkeit
und Wiirde entsprach. Sie leistete nie versagende Arbeit in der Durchtrennung
des Halses, ermoglichte zu jeder Tages- und Nachtzeit die Hinrichtung, ersparte
somit dem Opfer das Warten auf Lichtverhaltnisse, die der Scharfrichter bislang
fiir ndtig gehalten hatte. Der kraftvolle Fall des Beils, seine konvexe Form und die
Schrige des Messers lieflen ,,den Kopf von den Schultern herabtanzen, ohne daf}
ihr das geringste bemerkt“”. Der Tod durch das Beil war fir alle gleich, niemand
wurde offiziell mehr gehenkt. Das Beil sollte die dem 2. Stand zustehende Hin-
richtungsart, den Tod durch das Schwert, allen zuginglich machen.

Im Spiegel der Revolution: die Gegenrevolution

Die Vorwiirfe der Gegenrevolution, von Edmund Burkes ,,Betrachtungen tiber
die Franzosische Revolution® (1790) bis hin zu Joseph de Maistres ,,Considéra-
tions sur la France® (1797) bestitigen die Existenz der drei Grundstrémungen der
Revolution. Viele sahen sie als eine Etappe im Kampf Satans und der anderen ge-
fallenen Engel gegen Gott. Der Mensch betrachte sich nicht mehr als Ebenbild
Gottes, sondern wolle sich nur noch im Urteil der anderen Menschen wiederer-
kennen oder nur sich selbst bestitigen. Nicht von Gott erbitte oder beziehe er die
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Rechtfertigung seines Tuns, sondern nur mehr von und aus sich selbst. Ein zwei-
ter Vorwurf bezieht sich auf die Miflachtung des in der Geschichte Gewachsenen.
Jeder Eingriff in die Traditionen, jede rasche Anderung von in der Zeit gereiften
Formen sei ein Frevel und fithre zum Ruin menschlichen Lebens. Drittens aber,
so die Gegenrevolutionire, sei das Leben von einer Vielgestaltigkeit und unerfafi-
baren Konkretheit, die sich allen Versuchen deduktiver Planung und verallgemei-
nender Ordnung entziehe. Daf das gegenrevolutionire Denken selbst sich auf ei-
nen der Geschichte entzogenen Standpunkt begibt, daff es ein sich immunisieren-
des Denken ist und der Revolution schon darin nicht gerecht wird, daf es sie als
Block behandelt, schwiicht seine Position.

Aus heutiger Perspektive gehorte nicht ithm, sondern den Ideen der ,,Men-
schen- und Biirgerrechte® und der Idee der Volkssouverinitit die Zukunft. Nicht
zu unterschlagen sind aber auch die Ideen der totalen Vereinnahmung des Men-
schen und die Ubersteigerung des Nationalgedankens. Mehr jedoch ist dem Fx-
periment selbst zu danken, den fiinf oder auch zehn Jahren, welche kaleidoskop-
artig vom Leistungs- und Duldungsvermégen der Menschen Auskunft geben,
von gemeinschaftlicher Leistung und vielfiltigem Verrat des Guten. Dimensionen
unseres Lebens gelangten zur Anschaulichkeit.
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! Als Quellenwerke weiterhin wichtig: J. B. Weiff, Die Franzésische Revolution, 4 Bde. (Graz o. J., nach 1895);
O. Aubry, Die Franzésische Revolution, 2 Bde. (Erlenbach-Ziirich 1948); Biographien: D. Cooper, Talleyrand
(Leipzig o. ].); Die Lehre Saint-Simons, hrsg. v. G. Salomon-Delatour (Neuwied 1962); L.-S. Mercier, Mein Bild
von Paris (Leipzig 1976).

2 1789 zihlte man 116 Chansons, 1790: 261, 1791: 308, 1792: 325, 1793: 590, 1794: 701; fiir 1795 sind nur noch 137
feststellbar, die Zahl sank weiter (C. Pierre, Les hymnes et chansons de la Révolution, Paris 1904).

* Auch hier ist Rousseaus Ansatz spiirbar. In der »Erklirung der Menschen- und Biirgerrechte® der Verfassung
vom 24. 6. 1793 fehlte folgerichtig die Passage von der Unkenntnis. Die Erklirung wird zitiert aus: G. Franz, Staats-
verfassungen (Miinchen *1975).

* Rede v. 7. 2. 1794, in: Proklamationen der Freiheit, hrsg. v. J. Musulin (Frankfurt 1959) 83 1.

® So der Ausdruck von Rousseau in ,,De état de nature® (Oeuvres complétes 111, 480).

¢ Rede v. 18. 11. 1793, in: E. Guibert-Sledziewski, La nation, idéal contradictoire, in: Projet 213 (1988) 176.

7 H. Sanson, Denkwiirdigkeiten der Scharfrichterfamilie Sanson (Miinchen 1924) 194f.

444



