Kommunikationsstorungen in der Kirche

»Bestiirzung, Unsicherheit, Traurigkeit und Mutlosigkeit®, so wird in einem
Brief an die Schweizerische Bischofskonferenz die Stimmungslage in einem De-
kanat der Ditzese Chur beschrieben, und dies gilt fiir die gesamte Diézese. Ein
grofler Teil der Gliubigen fiihlt sich vor den Kopf gestoflen durch die Art und
Weise, wie bei der Ernennung des neuen Bischofs das Wahlrecht des Domkapi-
tels umgangen und die Vorschlige aus der Ditzese in den Wind geschlagen wur-
den. Sie haben auch Vorbehalte gegen die Person des Bischofs. Sie werfen ihm
mangelnde Dialogbereitschaft vor, wenig Verstindnis fiir die Bedeutung der Lai-
entheologen und vor allem der Frauen im kirchlichen Dienst, iiberhaupt fiir den
Weg der Kirche in der Schweiz seit dem Zweiten Vatikanischen Konzil und seit
der Synode 72. Sie befiirchten einen reaktioniren Kurs, der offensichtlich nur fiir
eine Minderheit akzeptabel ist.

Ob diese Vorwiirfe berechtigt sind, soll hier nicht untersucht werden. Es geht
allein um die Tatsache, daff eine betrachtliche Zahl von Gliaubigen — aus welchen
Griinden auch immer — die kirchliche Einheit gefihrdet sieht. Man kann diese
nicht einfach als Quantité négligeable abtun. Es wire auch verhingnisvoll, die
Vorginge nur als Probleme mangelnder Disziplin zu betrachten und zu meinen,
sie lieflen sich mit Standfestigkeit und hartem Durchgreifen 16sen. Ein solches
Denken erinnert nicht nur fatal an die Mentalitit und die Praxis totalitirer Regi-
me. Es verbaut sich auch die Méglichkeit, Hintergriinde und Triebkrifte zu er-
kennen. Das Bistum Chur ist kein Einzelfall. Probleme dieser Art finden sich
vielerorts, und sie weisen tberall auf tiefere Verwerfungen hin. Nur wenn man
diese zu erkennen sucht, lassen sich auch Problemlosungen finden.

In erster Linie sind hier massive Kommunikationsstérungen zu nennen. Im-
mer noch herrscht in der Kirche ein unproportioniertes Gefille von oben nach
unten. Wihrend die Autoritit ihr Wort einseitig ,,von oben® spricht, fehlen die
Institutionen und Strukturen, die es der ,Basis® ermoglichen, ihre Meinungen,
ihr Denken und ihre Fragen zu formulieren und entsprechend zu Gehér zu brin-
gen. Statt dessen bildet sich eine Subkultur von ,Informationen®, die meist ein-
seitig, haufig falsch, immer interessegeleitet, aber nie 6ffentlich kontrollierbar
und noch weniger korrigierbar sind. Auf diesem Weg, bei dem auch Geriichten .
und Denunziationen Tir und Tor geoffnet sind, ist bei der Kirchenspitze offen-
bar ein Bild der Situation entstanden, das mit der Realitit kaum mehr etwas zu
tun hat, sondern vorwiegend Aufbegehren, Glaubensschwund, Ungehorsam und
mangelnde Disziplin am Werk sieht. Die Folge ist, daff man dem Kirchenvolk
zunichst einmal Mifitrauen entgegenbringt und stets geneigt ist, jeweils das
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Schlechtere von ihm anzunehmen. In einem solchen Klima der Angste und Ver-
dichtigungen werden dann alle Meinungen und Verhaltensweisen, die nicht
nahtlos mit rémischen Vorstellungen {ibereinstimmen, nur als verwerfliche Ab-
weichungen wahrgenommen, sogar zur Glaubenskrise hochstilisiert, und man
sucht nach Wegen, die offizielle Linie durchzusetzen.

Das ist wohl der Hintergrund vieler Bischofsernennungen der letzten Jahre,
die soviel Unmut ausgeldst haben. Es geht dabei nicht primir um das Ernen-
nungsrecht Roms, sondern um die Kriterien der Auswahl, oder genauer um die
Frage nach den vorrangigen Aufgaben eines Bischofs: Soll er die verschiedenen
Gruppen in der Kirche miteinander ins Gesprach bringen, Verstindigung und
Versohnung suchen, oder soll er nur die von Rom gewiinschte Richtung vertre-
ten und diese zur Geltung bringen, auch um den Preis, daff sich alle anderen
nicht verstanden und an den Rand der Kirche, ja aus ihr hinausgedringt fiihlen?

Die Griinde fiir das weitverbreitete Unbehagen liegen also zuerst in den Kom-
munikationsstorungen, die verhindern, daff Rom ein zutreffendes Bild der Lage
in den einzelnen Ortskirchen erhilt, und in den Methoden, mit denen es zur Zeit
die vermeintlichen Probleme lésen will. Verschirfend wirkt, dafl Gegensitze
konstruiert werden, die gar keine sind, wie etwa in der Aussage des Churer Bi-
schofs, die Ursachen des Konflikts ligen ,,im Antagonismus von demokratischen
Ideen unserer Gesellschaft und dem hierarchischen Aufbau der Kirche®. Demo-
kratie ist kein Gegenbegriff zu Hierarchie, sondern zu Monarchie, Absolutismus
oder Diktatur. ,,Hierarchie® bedeutet, dafl der Ursprung der kirchlichen Ord-
nung in der Offenbarung und im Heilswerk Jesu Christi liegt und dafl jedes
kirchliche Amt ein geistliches Amt ist. In der konkreten Ausgestaltung der Am-
ter hat die Kirche immer Elemente der weltlichen Herrschaftsformen iibernom-
men, von der Monarchie wie vom Absolutismus, obwohl sie von ihrer gottlichen
Stiftung her weder eine Monarchie noch ein absolutistisches System ist. Genau-
sowenig wird sie schon eine Demokratie im staatsrechtlichen Sinn, wenn sie For-
men der Partizipation und der Mitsprache institutionalisiert.

Durch eine solche Kultivierung von Feindbildern und die Inszenierung von
Polarisierungen erreicht man jedoch genau das Gegenteil dessen, was beabsich-
tigt war: Nicht Gehorsam und Unterwerfung, sondern Aufbegehren und Pro-
test. Jeder Versuch, durch blofie Negation, durch Abwehr, Verbote und Diszi-
plinierung irgendwelche Probleme 16sen zu kénnen, war immer der falsche Weg.
Er liuft ins Leere und verschirft nur die Spannungen — und zwar nicht nur, weil
diese Methoden durch den Zusammenbruch der totalitiren Regime in Europa
vollends diskreditiert sind. Sie verkennen vor allem, dafl Probleme im Zusam-
menleben der Menschen und erst recht in der Kirche nur durch Kommunikation,
Dialog, offene Auseinandersetzung und Bemiithen um Verstindigung gelost wer-
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