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Dokumente kirchlicher Lehrentwicklung

Zur Neuausgabe von Heinrich Denzingers Enchiridion

Heinrich Denzinger (1819-1883), seit 1848
Theologieprofessor in Wiirzburg, betrachtete es
als eines der grofiten Ubel der damaligen theolo-
gischen Studien, daff die ,sogenannten positiven
Dokumente des Glaubens und der Sitte, die von
der Autoritit der Kirche besiegelt sind®, bei vie-
len unbekannt seien oder von ihnen vernachlas-
sigt wiirden. Um dem abzuhelfen, veroffentlich-
te er 1854 das ,,Enchiridion symbolorum et defi-
nitionum®, eine Sammlung von Texten aus 100
kirchlichen Lehrdokumenten. Das Buch kam of-
fensichtlich einem weitverbreiteten Bediirfnis
entgegen: Schon in den ersten 18 Monaten er-
schienen zwei weitere Auflagen, und der Name
Denzinger wurde in der Theologie bald zu ei-
nem festen Begriff. Das Werk wurde stindig
umgearbeitet und erweitert. Nach dem Tod
Denzingers iibernahm es sein Kollege Ignaz
Stahl. Dann ging die Herausgeberschaft in die
Hinde von Jesuitentheologen iiber: 1908 Cle-
mens Bannwart, 1922 Johannes B. Umberg,
1952 Karl Rahner und schliefilich Adolf Schon-
metzer, dem das Werk seine letzte groflere Um-
arbeitung verdankt. In die 32. Auflage von 1963
nahm er neue Dokumente auf, andere kirzte
oder erweiterte er, wieder andere liefl er ganz
weg. Bei der 1967 erschienenen 34. Auflage wur-
den noch einige neuere Texte hinzugefiigt. Die
folgenden beiden Auflagen, deren letzte 1976
herauskam, waren unverinderte Neudrucke.
Alle diese Ausgaben brachten die Dokumente
in der — im allgemeinen lateinischen — Original-
sprache. Den griechischen Texten der alten Kon-
zilien war eine lateinische Ubersetzung beigege-
ben. Weil die Kenntnisse der alten Sprachen je-
doch immer mehr zuriickgehen, bestand die Ge-
fahr, dafl auch die im Denzinger dokumentierte
kirchliche Lehrtradition nicht mehr entspre-
chend wahrgenommen wird. Daher der Plan ei-
ner zweisprachigen Ausgabe, die alle Texte in
der Originalsprache und in einer danebenstehen-

den deutschen Ubersetzung wiedergibt. Insofern
beginnt mit der von dem Tibinger Dogmatiker
Peter Hiinermann betreuten 37. Auflage! eine
neue Epoche in der langen Geschichte des Den-
zinger.

Hiinermann hat die Editions- und Literatur-
angaben, die Uberschriften, die Anmerkungen
und vor allem den systematischen Index iiberar-
beitet und aktualisiert. Die Auswahl der Doku-
mente, ihre Reihenfolge und auch die Randnum-
mern lief} er aber unverindert. Es wurden ledig-
lich die Dokumente vom Zweiten Vatikanischen
Konzil bis zum Ende des Jahres 1988 hinzuge-
fiigt. (Es ist schwer verstindlich, warum die
Konzilstexte neu iibersetzt wurden, obwohl es
doch eine sorgfiltig erarbeitete, von den deut-
schen Bischofen approbierte und allgemein ein-
gefithrte Ubersetzung gibt.) Hiinermann ist sich
jedoch bewuft, dafl eine grundsitzliche Uber-
priifung der Auswahl notwendig ist. Dies setzt
aber, wie er mit Recht betont, eine mehrjihrige
internationale Zusammenarbeit voraus, wofir
mit dieser Edition eine Grundlage geschaffen ist.

Die Dringlichkeit einer solchen Neubearbei-
tung wird deutlich, wenn man sich die Schwi-
chen der bisherigen Ausgaben des Denzinger
vor Augen hilt. Das gravierendste Defizit liegt
in den Auswahlprinzipien selbst. Diese richteten
sich nimlich nach den Thesen und dem Ficher-
kanon der neuscholastischen, auf den Papst kon-
zentrierten Theologie, die im 19. Jahrhundert
zur Herrschaft gekommen war. Das hatte zu-
nichst zur Folge, dal nur Dokumente des
,Lehramts® aufgenommen wurden, wie man es
in der Neuzeit verstand. Man darf also nicht
dem Irrtum verfallen, der Denzinger enthalte die
gesamte Tradition der Kirche; denn dann hitte
er auch andere Quellen des Glaubens wie das
Zeugnis der Kirchenviter oder die Liturgie be-
riicksichtigen miissen.

Zu den lehramtlichen Texten gehoren zuerst
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die Beschlisse der allgemeinen Konzilien, die
selbstverstindlich umfassend dokumentiert sind.
Dariiber hinaus aber wurden vorwiegend Texte
ausgewihlt, die die Ekklesiologie des 19. Jahr-
hunderts und vor allem den Primat des Papstes
zu bestitigen scheinen. Das zeigt sich auch dar-
in, daf} neben den Konzilien und auch vielen alt-
kirchlichen und frihmittelalterlichen Regional-
synoden nur Stellungnahmen der Pipste und ro-
mischer Behorden aufgenommen wurden, ob-
wohl Aussagen des Bischofs von Rom bis weit
in die Neuzeit hinein nicht die formale Bedeu-
tung haben wie im 19. Jahrhundert und beson-
ders nach dem Ersten Vatikanischen Konzil.

Da diese historische Bedingtheit nicht zum
Ausdruck kommt, erhalten viele Dokumente ein
grofieres Gewiche, als ihnen von ihrem Ur-
sprung und dem Verstehenshorizont ihrer Zeit
her zukommt. So stehen einige aus dem Zusam-
menhang genommene Kurzzitate aus dem um
das Jahr 96 entstandenen sogenannten Klemens-
brief unter dem Titel ,Die Autoritit der rémi-
schen Kirche® (102), obwohl aus diesem Doku-
ment keineswegs eine ,formale Autoritit der ré-
mischen Kirche und Uberordnung iiber andere
Kirchen® hervorgeht (Klaus Schatz). Aus den
genannten Auswahlprinzipien ergibt sich auch,
dafl alle Texte fehlen, die nicht als Beweis fiir
den Primat des Bischofs von Rom verwendet
werden kénnen, obwohl sie eine dhnliche Auto-
ritat haben wie andere in die Textsammlung auf-
genommene Dokumente. So findet sich ein Brief
Papst Nikolaus’ I. aus dem Jahr 865 an den ost-
romischen Kaiser, wo Nikolaus fiir Rom das
Recht einer obersten Appellationsinstanz bean-
sprucht (639-641). Es fehlen aber zum Beispiel
die beiden Konzilien von Karthago der Jahre
419 und 424 mit ihrem Verbot jeder Appellation
nach Rom. Gewiff waren dies nur Regionalsyn-
oden. Aber zahlreiche andere Versammlungen
dieser Art bis zum 12. Jahrhundert kommen im
Denzinger zu Wort. Natirlich fehlen auch die
beiden Dekrete ,Sacrosancta® und ,Frequens®
des Konstanzer Konzils von 1415 iber die
Oberhoheit des Konzils iiber den Papst und des-
sen Verpflichtung, regelmiflig ein Konzil einzu-
berufen.

Bei anderen Texten wiederum sind die Aus-
wahlprinzipien nicht recht durchschaubar. Aus
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welchem Grund wurden Dekrete des HI. Offizi-
ums (der heutigen Glaubenskongregation) auf-
genommen, die im Amtsblatt des Vatikans, den
»Acta Apostolicae Sedis“, nicht veroffentlicht
wurden, was doch wohl besagt, dafl ihre Auto-
ren sie nicht als fiir die Gesamtkirche verbind-
lich erachteten (z.B. 3660-3662, 3748, 3760—
3765, 3917a)? Im Vergleich zu anderen Themen
finden sich seit Beginn des 19. Jahrhunderts
tiberproportional viele rémische Stellungnahmen
zur Sexualmoral und zum sogenannten ,onani-
stischen Gebrauch® der Ehe. Hatten diese Fra-
gen in den Lehrduflerungen wirklich ein solches
Gewicht oder gibt dies nur die Interessenlage
der Herausgeber und der von ihnen vertretenen
Theologie wieder? Auch ist es schwer verstind-
lich, warum tiber eine Randfrage ohne jede dog-
matische Bedeutung wie die Qualitit des Mef3-
weins allein aus den Jahren 1887 bis 1896 vier
romische Texte aufgefiihrt sind.

Wie schwierig es iibrigens ist, objektive, allge-
mein einsichtige und eindeutige Auswahlkrite-
rien zu finden, sicht man auch an den Doku-
menten der Jahre 1963 bis 1988, die in dieser
Auflage erstmals aufgenommen werden konn-
ten. So fehlen von der Pastoralkonstitution
»Gaudium et spes“ des Konzils die Nummern
49-51, in denen die Lehre der Kirche von der
Ehe in grundlegenden Fragen prazisiert, ja revi-
diert wird. Auch den wichtigen Text der Bi-
schofssynode von 1971 iiber die Gerechtigkeit in
der Welt sucht man vergebens. Doch werden
diese Probleme selbst bei noch so intensiver in-
ternationaler Zusammenarbeit nie zur Zufrie-
denheit aller gelost werden konnen, zumal die
lehramtlichen Verlautbarungen aus Rom immer
zahlreicher und immer umfangreicher werden.
Wihrend fiir die Jahre 18001899 noch 168 Sei-
ten ausreichen, fiillen die Texte der Jahre 1900—
1988 mehr als das Dreifache, nimlich 555 Seiten.

Die Bearbeiter eines kiinftigen Denzinger ste-
hen also vor schwerwiegenden Problemen. Sie
miifiten auch die Teile der Tradition dokumen-
tieren, die in ihrer Zeit von Gewicht waren, sich
aber nicht durchsetzten; denn der faktische Ver-
lauf der Tradition mufl nicht unbedingt der al-
lein mégliche und allein richtige sein. Der bishe-
rige Denzinger vermittelt und bestarkt den Ein-
druck eines solchen ,religiosen Darwinismus®
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(Dietrich Wiederkehr). Sie miifiten Wege finden,
die verschiedenen Texte zu gewichten, damit der
Benutzer nicht meint, alle Dokumente seien von
gleicher Bedeutung. Wie verheerend ein solches
Miflverstindnis  wirken kann, =zeigt eine
»Antwort® des HI Offiziums aus dem Jahr
1661, es gebe in geschlechtlichen Dingen keine
materiale Geringfiigigkeit (2013). Obwohl es
sich um die einzige Stellungnahme zu diesem
Thema handelt und diese noch nicht einmal vom
Papst, sondern nur von einer rémischen Behor-
de kam, geniigte ihre Wiedergabe im Denzinger,
daf sie von der neuscholastischen Moraltheolo-
gie bis in die Tage vor dem Zweiten Vatikani-
schen Konzil als unumstéfiliches, nicht hinter-
fragbares Prinzip der Sexualmoral angesehen
wurde.

Bis eine einigermaflen befriedigende Lésung
gefunden ist, wird man mit den Texten des bis-
herigen Denzinger leben miissen. Fiir seine Ver-
wendung gibt der Herausgeber in der Einleitung
die notwendigen Hinweise und Vorsichtsmafire-
geln und weist auch auf die Grenzen und die
Gefahren eines solchen Buchs hin (S. 9-13). Im
iibrigen tritt schon durch die Ubersetzung die
historische Bedingtheit vieler Aussagen weit
deutlicher zutage, weil bisher manches gleich-
sam unter dem Mantel des Kirchenlateins ver-

borgen blieb. Das gilt nicht nur fiir Skurrilititen
wie etwa die Tatsache, dafl das Hl. Offizium im
Jahr 1679 die in Siiddeutschland ,Fensterln* ge-
nannte Titigkeit einer Stellungnahme fiir wert
erachtete (2151) oder daft man sich 1371 mit der
Frage befafite, was geschehe, wenn eine Maus
eine konsekrierte Hostie fresse (1102). Weit
wichtiger ist, dafl nun die oft windungsreichen
Wege (und Irrwege) der Lehrentwicklung we-
sentlich leichter, weil ohne den Umweg iiber
eine fremde Sprache, verfolgt werden konnen.
Gerade die Bedeutung des Zweiten Vatikani-
schen Konzils liflt sich erst ermessen, wenn man
es auf dem Hintergrund des vorher herrschen-
den Kirchenbilds betrachtet, das der Denzinger
breit dokumentiert. Allein schon deswegen ist
die zweisprachige Ausgabe eine grofie Leistung,
die alle Bewunderung verdient.

Wolfgang Seibel SJ

! Denzinger, Heinrich: Kompendium der Glaubensbe-
kenntnisse und kirchlichen Lehrentscheidungen. Ver-
bessert, erweitert, ins Deutsche iibertragen und unter
Mitarb. v. Helmut Hoping hrsg. v. Peter Hiinermann.
37. Aufl. Freiburg: Herder 1991. XXXVII, 1706 S.
Lw. 148,—. (Im Text verweisen die Zahlen in Klammern
auf die Randnummern.)

Medienerfahrungen von Vorschulkindern

In der Frihzeit des Fernsehens ging man von
der Vorstellung aus, Kinder im Vorschulalter
sollten aus pidagogischen Griinden grundsitz-
lich nicht fernsehen. Von den Sendeanstalten
wurden deshalb keine Programme fiir sie ange-
beten. Ende der sechziger Jahre dnderte sich die
Einstellung nahezu schlagartig. Jetzt gab man
sich der bildungspolitisch motivierten Hoffnung
hin, das Massenmedium Fernsehen kénne mit
padagogisch konzipierten Sendungen etwas fiir
die Kinder tun, vor allem die Kinder aus den so-
genannten unterprivilegierten Schichten férdern
und so zur Chancengleichheit beitragen. Nicht
nur die Sesamstrafle steht fiir diese Erwartung.
Doch erwies sie sich bald als Illusion; denn gera-
de die in anregungsschwachen Familien leben-
den Kinder wufiten in der Regel auch mit den

gutgemeinten Anregungen des Bildschirms we-
nig anzufangen.

Inzwischen sind die Hoffnungen wieder von
den Befurchtungen abgelést, verursacht durch
die Verbreitung des Videorecorders und vor al-
lem die Einfihrung von Kabel- und Satelliten-
fernsehen und die damit verbundene ausufernde
Programmvermehrung. Experten meinen, die
gegenwirtig stattfindende Expansion und Kom-
merzialisierung des elektronischen Unterhal-
tungsangebots komme in ihrer Bedeutung der
Etablierung des Fernsehens vor drei Jahrzehnten
gleich. Tatsichlich hat zum Beispiel die 1986
und 1987 durchgefithrte Begleituntersuchung
zum Kabelpilotprojekt in Dortmund gezeigt,
dafl der Fernsehkonsum von Kindern in Kabel-
haushalten betrichtlich anstieg, insbesondere bei
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