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Genomanalysen im Versicherungs- und Gerichtswesen

Ethische Uberlegungen zu zwei Problemkreisen des ,genetisch glisernen
Menschen®

Wer sich beim gegenwirtigen Stand der Gentechnik eine begriindete Meinung
iiber die ethische Qualitit des schon erreichten Handlungspotentials und insbe-
sondere tiber die sich abzeichnenden weiteren Entwicklungstendenzen bilden
will, begibt sich vielfach auf eine Art Gratwanderung zwischen gegenwirtiger
Realitit und moglicher Zukunft. Die Arbeit des Ethikers erhilt dadurch einen
teilweise szenarienartigen, priventiven, ja ,pradiktiven® Grundzug. Gleichsam
auf Schritt und Tritt wird ihm in Erinnerung gerufen, wie sehr seine Reflexionen
sowohl unter Risiko- als auch Unsicherheitsbedingungen stehen. Dies triibt et-
was die Freude dariiber, nun einmal nicht in der Position des immer hinterher-
laufenden und zu spit kommenden Teilnehmers im interdisziplindren Wettlauf
Zu sein.

Abgeschen jedoch davon, dafl die Anwendung genomanalytischer Verfahren
schon heute in bestimmten Praxisbereichen zur Wirklichkeit gehort, fordern die
weltweit vorangetriebenen verschiedenen Programme zur Erforschung des
menschlichen Genoms und einige mit ihnen verbundene Erwartungen zu einer
ethischen Auseinandersetzung heraus, die sich — vergleichbar den seit Jahren lau-
fenden juristischen Forschungen — nicht vor dem Betreten des noch recht un-
tibersichtlichen neuen Arbeitsterrains einer ,pridiktiven Ethik“ scheut!.

Verfahren der Genomanalyse

Mit Genomanalyse werden die Untersuchungsmethoden bezeichnet, die einen
aussagekriftigen Riickschlufl auf die Struktur und Beschaffenheit eines Genoms,
der Gesamtheit des Erbguts einer Zelle bzw. eines Organismus, erlauben. Im
Vordergrund stehen die folgenden Untersuchungsebenen:

Chromosomen-Ebene: Untersuchung der im Zellkern in artspezifischer An-
zahl und Gestalt enthaltenen, lichtmikroskopisch sichtbaren und anfirbbaren
Einheiten, auf denen die Erbanlagen linear angeordnet sind. '

Genprodukt-Ebene (proteinchemische Analysen): Untersuchung der durch die
Umsetzung genetischer Informationen produzierten Proteine (Eiweifimolekiile),
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um Schlufffolgerungen ziehen zu kénnen in bezug auf die Beschaffenheit der
entsprechenden Gene (Abschnitte der Erbtrigersubstanz Desoxyribonukleinsiu-
re — engl. Abkiirzung: DNA —, die »Bauanleitungen® fiir Proteine enthalten).

DNA-Ebene: Untersuchungen von genetischem Material auf molekularer
Ebene, auf der genetische Defekte entweder durch eine direkte Analyse des be-
treffenden Gens oder indirekt durch Untersuchung benachbarter DNA-Teile er-
mittelt werden, die mit dem gesuchten defekten Gen in einer so festen Beziehung
stehen, daff sie begriindete Riickschliisse auf das gesuchte Gen ermoglichen. Das
entscheidende Hilfsmittel sind hierbei sogenannte Gensonden, das heifft kurze
radioaktiv oder anders markierte DNA-Abschnitte, mit denen sich ein gesuchtes
Gen im Genom eines Organismus auffinden lafit.

Eine dirckte DNA-Analyse ist nur durchfithrbar, wenn das gesuchte Zielgen
genau bekannt ist und eine spezifische Gensonde zur Verfigung steht. Im zwei-
ten Fall (indirekte Analyse) muf man sich mit sogenannten Marker-Genen be-
gniigen, das heiflt mit DNA-Abschnitten, die zwar selbst keinen Krankheitswert
haben, die aber mit dem gesuchten defekten Gen in einem bestimmten Koppe-
lungsverhiltnis stehen, das aussagekriftige Schluffolgerungen erlaubt.

Eine besondere Erwihnung verdient das DNA-Fingerprinting-Verfahren
(auch DNA-Profiling). Damit ist eine in den Jahren 1984/85 von dem britischen
Genetiker Alex Jeffreys entwickelte Methode gemeint, mit der das Verteilungs-
muster bestimmter DNA-Abschnitte mit Hilfe einer Markierungsmasse sichtbar
gemacht werden kann. Dieses Verfahren macht sich die Erkenntnis zunutze, daf
iiber das gesamte menschliche Genom kiirzere, hiufig wiederkehrende DNA-
Abschnitte verteilt sind, die keine erkennbare genetische Information tragen,
wohl aber ein bestimmtes, je eigenes Muster aufweisen. Dieses Verteilungsmu-
ster gilt als individuell so verschieden, dafl — unter Beriicksichtigung des Sonder-
falls eineiiger Zwillinge — der Zufall identischer Profile praktisch vernachlissig-
bar erscheint. Zur Durchfiihrung dieses heute schon (zum Beispiel bei der Spu-
renauswertung krimineller Taten oder im Rahmen von Vaterschaftsprozessen) in
cinigen Fillen eingesetzten Verfahrens geniigen kleine Mengen genetischen Ma-
terials wie Bluttropfen, Sperma, Haare u.i. Ein fiir die Ethik ganz wesentliches
Merkmal besteht nach derzeitigem Wissensstand darin, daf§ der ,genetische Fin-
gerabdruck® keine Einblicke in die genetische Konstitution und in die Persén-
lichkeitsstruktur erlaubt.

Die Spannweite des Begriffs Genomanlayse geht tiber die Verfahren der
DNA-Ebene hinaus und umfafit auch alle Untersuchungsmethoden, die mittel-
bare Aufschliisse oder doch wissenschaftlich geniigend gesicherte Riickschliisse
auf (bzw. iiber) die Struktur und Funktion von Genen liefern.

Ein grofles diagnostisches und therapeutisches Interesse richtet sich auf die Er-
mittlung von Erbanlagen, die den monogen (nur durch ein Gen) verursachten
Krankheiten zugrunde liegen. Diese sind in bestimmten Fillen schon erfaflbar,
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bevor sie als solche manifest ausbrechen. In dieser Prognosekapazitit liegt ein
besonders zu beachtender Fortschritt gegenuber ilteren Methoden. Hinzu
kommt die Moglichkeit der Erfassung von genetisch determinierten Dispositio-
nen fiir besondere Empfindlichkeiten und Anfalligkeiten gegentiber bestimmten
Risikofaktoren.

In den Mittelpunkt riicken dabei besonders die Anwendungsmoglichkeiten
der dirckten und indirekten DNA-Analysen, um die es bei der nachfolgenden
ethischen Beurteilung primir gehen wird. An der Eigenart ihrer moglichen Re-
sultate lafdt sich ein entscheidender Unterschied zu den herkdmmlichen Untersu-
chungsmethoden insofern ablesen, als sie grundsitzlich iber den aktuellen Zu-
stand hinaus genetische Dispositionen fiir individuelle Eigenschaften, insbeson-
dere auch fiir bestimmte Krankheiten, erkennen lassen, die fiir das gesamte Le-
ben der Betreffenden festliegen. Wenn solche hochsensible genetische Daten mit
Hilfe einer Verfahrensautomatisierung durch gezielte Verkniipfung kombiniert
wiirden, konnten sie weitgehende Aufschliisse Giber das ,genetische Persénlich-
keitsprofil“ geben. Inwieweit die Einhaltung angemessener datenschutzrechtli-
cher Absicherungen noch wirksam kontrollierbar wire, ist umstritten. Die Er-
mittlung genetischer Merkmale eines Individuums kann tberdies auch insofern
die Personlichkeitsrechte Dritter berithren, als sie bestimmte Riickschliisse auf
genetisch verwandte Personen zulassen?.

Anwendungsméglichkeiten im Versicherungs- und Gerichtswesen

Fiir private Versicherungen — vor allem Kranken- und Lebensversicherungen —
konnten Gentests von Interesse fiir die jeweiligen Risikobewertungen werden.
Eine Differenzierung von Versicherungsnehmern nach genetischen Risiken, etwa
nach spiter ausbrechenden Krankheiten, wiirde zweifellos gravierende neue Pro-
bleme schaffen. Auf den antragstellenden potentiellen Versicherungsnehmer
konnte ein Druck ausgeiibt werden, genetische Informationen, die sein Person-
lichkeitsrecht tangieren, einholen und offenbaren zu miissen. Damit ergiben sich
auch neue Datenschutzfragen. Fiir den Versicherer hat das Interesse, sichere
Krankheitsprognosen der eigenen Versicherungsnehmer zu kennen, einen hohen
Stellenwert. Im Bereich der privaten Krankenversicherungen wiirden solche In-
teressenkonflikte betrichtliche Teile der Bevélkerung treffen’.

Zu den iiblichen Abklirungen vor Vertragsabschlufl gehort die Sammlung von
Informationen iiber die bisherige Krankheitsbiographie einschlieflich des aktuel-
len Gesundheitszustands des Antragstellers. Zu diesem Zweck diirfen auch Aus-
kiinfte von behandelnden Arzten, Zahnirzten usf. sowie von entsprechenden In-
stitutionen (Krankenhiuser u.a.) — nach Entbindung von der drztlichen Schwei-
gepflicht — eingeholt werden. Nach geltendem Versicherungsvertragsrecht hat
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der antragstellende Versicherungsnehmer dem Versicherer alle ihm bekannten
erheblichen Gefahrenmomente anzuzeigen. Im Fall der Ermittlung genetischer
Dispositionen fiir eventuell spiter ausbrechende Krankheiten konnte es zu neuen
Hartefillen kommen, wenn man die gegenwirtige Verpflichtung zur Mitteilung
von risikosteigernden Faktoren als Mafistab zugrunde legt. Es wird befiirchtet,
dafl die Tendenz, Risikokandidaten auszuschlieRen, verstirkt wird. Wer mog-
lichst nur Versicherungsnehmer mit niedrigem Risikopotential zu seinen Klien-
ten zihlt, kann sich durch entsprechend niedrige Primien unter Umstinden
Wettbewerbsvorteile im privaten Versicherungsgeschift erkimpfen?.

Im Mittelpunkt der Diskussion beim Gerichtswesen steht der Einsatz des
DNA-Fingerprintings im Rahmen von Strafverfabren zur Auswertung von Tat-
spuren mit dem Ziel einer Identifizierung und Uberfihrung von Straftitern. Die
Methode arbeitet nur mit nichtkodierenden (keine Erbinformationen tragenden)
DNA-Abschnitten und erlaubt daher nach derzeitigem Wissensstand keine per-
sonlichkeitsrelevanten ,,Uberschufinformationen®. Diskutiert werden allerdings
auch DNA-Analysen im kodierenden Bereich zur Ermittlung fahndungsgeeigne-
ter Merkmale im Interesse einer Titeridentifikation. Auch die Erfassung von ge-
netischen Krankheiten und Persénlichkeitseigenschaften (z.B. im Blick auf die
Frage der Schuldfihigkeit) spielt eine gewisse Rolle in der Diskussion.

Im Zentrum des Interesses einer Anwendung des DNA-Fingerprinting bei Zi-
vilprozessen steht der Nachweis von (genetischen) Verwandtschaftsbeziechungen.
Niherhin geht es vorwiegend um einen Einsatz zur Erginzung herkémmlicher
Gutachten bei der Abstammungsfeststellung, zum Beispiel im Fall der Klage ei-
nes Kindes auf Unterhaltsleistungen gegen den (prisumptiven) Vater. Der zur
Durchfithrung des Fingerprintingverfahrens erforderliche korperliche Eingriff
iibersteigt nicht die Intensitit der herkémmlichen Untersuchungsmethoden
(insbes. Entnahme einer Blutprobe zur Blutgruppenuntersuchung)®.

Grundlagen einer ethischen Beurteilung

In der ethischen und rechtlichen Fachdiskussion besteht Konsens dariiber, daft
wenigstens bestimmte Arten der Genomanalyse den Kernbereich der Persénlich-
keit im Sinn des Inbegriffs der Wesenseigenschaften und Grundcharakteristika
einer Person betreffen kénnen. Damit ist gleichsam als Einsatzzeichen fiir die
ethische Reflexion der Hinweis auf das leitende normative Prinzip der menschli-
chen Personwiirde als einer jedem Menschen in gleicher Weise zukommenden
(Selbst-)Wertbestimmung gegeben. Nach christlich-theologischem Verstindnis
ist die menschliche Personwiirde a priori als geschenkte, unverlierbare Auszeich-
nung durch Gott zu verstehen, der dann jedoch auch die Aufgabe des Menschen
entspricht, seiner Wiirde gemafd zu leben.
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Entscheidend bleibt die Moralfihigkeit als Voraussetzung dafiir, daff der
Mensch Adressat der sittlichen Forderung Gottes sein kann. Diese Wiirde wird
durch die Siinde zwar verdunkelt, aber — dank Gottes vergebender Liebe — nicht
von der Bedingung des Gelingens menschlicher Leistungen abhingig gemacht.
Die im normativen Prinzip der gleichen Wiirde begriindete Pflicht, die Selbstbe-
stimmung und Integritit der Menschen zu achten, verlangt eine ethische Gegen-
steuerung gegen eine umfassende Instrumentalisierung menschlichen Lebens, die
mit der im Wiirdegedanken implizierten Selbstzwecklichkeit unvereinbar ist.
Weil die menschliche Personwiirde theologisch in dem gottebenbildlichen Er-
schaffensein wie auch in der Einsetzung zur Statthalterschaft griindet und in der
Erlosung durch Christus sowie in der Berufung zur ewigen Gemeinschaft mit
Gott bestitigt wird, kommt sie einer Kurzformel fiir das Heilshandeln Gottes
am Menschen gleich. Die theologische Deutung konvergiert mit jener philoso-
phischen Tradition, derzufolge die menschliche Personwiirde in den das morali-
sche Verantwortungsbewufitsein konstituierenden geistigen Anlagen griindet.
Insofern diese Voraussetzungen allen Menschen zukommen, hat die Personwiir-
de als eine fiir alle gleiche Wertbestimmung zu gelten®.

Die hier anstehende ethische Problematik betrifft in hohem Maff Materien, die
im staatlich-rechtlichen Regelungsbereich liegen und deshalb moglichst allge-
meingiiltiger Lsungen bediirfen. Die ethische Reflexion wird demzufolge bei je-
nen sozialethischen Aspekten ansetzen, die die Verbindung zur Personwiirde als
einer verfassungsrechtlichen Grundnorm besonders unterstreichen. In der Aner-
kennung gleicher Wiirde ist die Anerkennung der gleichen Freiheit eingeschlos-
sen. Aus diesem Grund gelten Menschenrechte im Sinn von Freiheitsrechten als
Ausdruck der Achtung der Menschenwiirde. Menschenrechte betonen ein
Grundcharakeristikum: Der Mensch ist kraft seiner Zugehorigkeit zur Mensch-
heit ein Wesen der Wiirde, dem Rechte zustehen.

Im Blick auf die Problematik postnataler Genomanalysen ist naherhin das a/l-
gemeine Personlichkeitsrecht in der doppelten Bedeutung eines sowohl subjektiv
privaten wie subjektiv 6ffentlichen Rechts angesprochen. Der Unterschied liegt
dabei weniger im Inhalt; es geht stets um die Voraussetzungen, Rahmenbedin-
gungen oder Giiter, die der leib-seelisch-geistigen Integritit und Entfaltung der
menschlichen Personlichkeit dienen und diese angemessen schiitzen. Eine Diffe-
renz ergibt sich jedoch bei den Normadressaten; hier ist es von entscheidender
Bedeutung, dal Grundrechte nach vorherrschender Auslegung nicht nur als Ab-
wehrrechte gegeniiber dem Staat zu verstehen sind, sondern dariiber hinaus auch
als ,wertentscheidende Grundsatznormen, die fiir die Rechtsverhiltnisse zwi-
schen Privaten in zweifacher Weise von Bedeutung sind: Zum einen sind die
Grundrechte als objektive Wertentscheidung bei der Auslegung und Anwendung
des einfachen Rechts zu beriicksichtigen . . . Zum andern kann sich aus den in
den Grundrechtsnormen enthaltenen objektiven Wertentscheidungen eine Ver-
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pilichtung fiir den Gesetzgeber ergeben, die durch einzelne Grundrechte ge-
schiitzten Rechtsgiiter auch gegeniiber Dritten zu bewahren.“7

Dem vom Bundesverfassungsgericht aus der allgemeinen Grundnorm der
Menschenwiirde und aus dem Recht auf freie Entfaltung abgeleiteten allgemei-
nen Personlichkeitsrecht ist die Aufgabe einer Gewihrleistung der engeren per-
sonlichen Lebenssphire und der Erhaltung ihrer Grundbedingungen zugeordnet,
»die sich durch die traditionellen konkreten Freiheitsgarantien nicht abschlie-
fend erfassen lassen“®.

Die ethische Tragweite dieses jedem Menschen kraft seines Personseins unver-
lierbar zustehenden allgemeinen Personlichkeitsrechts wird noch deutlicher,
wenn eine weitere Differenzierung nach Mafigabe der verschiedenen, in den
Schutzbereich dieses Rechts fallenden Giiter vorgenommen wird. In unserem
Zusammenhang interessiert insbesondere das als Grundlage des Datenschutz-
rechts anerkannte Recht auf informationelle Selbstbestimmung. Dem allgemeinen
Personlichkeitsrecht entspricht es, daf} der einzelne von den fiir seine individuel-
le Entfaltung und Lebensgestaltung konstitutiven Faktoren so viel Kenntnis er-
halten kann, wie der jeweilige wissenschaftliche Forschungsstand erlaubt. Zu-
gleich muff ihm aber die Entscheidungsfreiheit dariiber zugebilligt werden, wel-
che Kenntnisse iiber die eigene Person er zu erhalten wiinscht. Das allgemeine
Persohnlichkeitsrecht umfaffit demzufolge grundsitzlich sowohl ein Recht auf
Wissen wie auch auf Nichtwissen.

Mit dem Recht auf informationelle Selbstbestimmung wird speziell hervorge-
hoben, daf} der einzelne prinzipiell selbst dariiber entscheiden konnen soll, wel-
che persénlichen Informationen und Daten in welchem Umfang, zu welchem
Zeitpunkt und fiir welche Zwecke Dritten mitgeteilt werden. Es entspricht dem
ethischen gebotenen Schutz der freien Entscheidung des einzelnen in bezug auf
die Kenntnis und die Verwendungszwecke personlichkeitsbezogener Daten. Al-
lerdings kann fiir das allgemeine Persénlichkeitsrecht — und demzufolge fiir das
informationelle Selbstbestimmungsrecht — keine grenzenlose Geltung in An-
spruch genommen werden. Ethische Schranken bilden grundsitzlich ranghohe
Rechte anderer. Die Aufgabe einer gemeinwohlvertriglichen Gestaltung des Ge-
sellschaftslebens kann bestimmte Einschrinkungen erforderlich machen, die im
folgenden noch niher zu bestimmen sind. Dabei ist vorausgesetzt, dafl die Erb-
substanz eines Menschen zwar grundsitzlich zum Kernbereich der Personlich-
keit gehort, dafd sie aber nicht schon absolut unantastbar ist, sondern in begriin-
deten Fillen, insbesondere zum Wohl der betreffenden Person selbst, Gegen-
stand medizinisch-technischer Eingriffe sein darf?.

Insofern Genomanalysen mit Eingriffen in die leibliche Integritit verbunden
sind, unterliegen sie der Regel, dafl die leiblich-organischen Komponenten der
menschlichen Natur um so strikter auf das Prinzip Personwiirde zu bezichen
sind, je zentraler und fundamentaler sie fiir die Selbstvollziige und Entfaltung ei-
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ner Person sind. Damit stellt sich die Frage nach der Beziehung zwischen der ge-
netischen Konstitution und der personalen Identitit eines Menschen. In der
Fachdiskussion wird nachdricklich die Notwendigkeit einer sorgfaltigen Unter-
scheidung zwischen genetischer Einmaligkeit und personaler Identitit hervorge-
hoben.

Der entscheidende Gesichtspunkt ist darin zu sehen, dafl ein individuelles
menschliches Genom den naturhaften Entfaltungsrahmen und das organische
Dispositionsfeld der betreffenden einmaligen Person darstellt. Der Schutz dieses
Dispositionsfelds bemifit sich an seiner Bedeutung fiir den Schutz der betreffen-
den Person. Deren Wiirde verlangt, daff die ,,naturale Bauanleitung® des leibli-
chen Organismus nicht Objekt von Willkir und umfassender Instrumentalisie-
rung wird, sondern gemafl dem einem sittlichen Subjekt zustehenden Achtungs-
anspruch behandelt wird 1°.

Mit diesen normativen Uberlegungen sind freilich erst notwendige, nicht aber
schon hinreichende Kritereien zur Beurteilung der konkreten Anwendungsfra-
gen gewonnen. Fur die erforderlichen Giiterabwigungen und Folgenabschitzun-
gen sind nach dem Grundsatz, daf die sittliche Bewertung einer Handlung den
Gesamtkomplex der Bestimmungsgrunde (,ex integra causa®) bertcksichtigen
muf}, noch weitere Faktoren in die Urteile einzubeziehen.

Ethische Beurteilung der Anwendungsbereiche: Privates Versicherungswesen

1. Krankenversicherungen. In die erforderliche Guterabwagung einzubeziehen
ist zum einen das legitime Ziel des Versicherungsnehmers, die Absicherung ge-
gentiber bestimmten krankheitsbedingten Risiken; zum andern ist das Interesse
des Versicherers und der Versichertengemeinschaft an der Kalkulierbarkeit und
Begrenzung solcher Risiken zu beriicksichtigen; diese Uberlegung wird nicht zu-
letzt durch die Wettbewerbslage und die damit verbundene Notwendigkeit be-
stimmt, die Versicherungspriamien mit den angebotenen Leistungen in ein markt-
gerechtes Verhaltnis zu bringen. Die wirtschaftlichen Erfolge von Privatversiche-
rungen belegen zur Genuge, daff die herkommliche Datenerhebung sich bewahrt
hat. Eine Beschrainkung von DNA-Analysen auf die der bisherigen Auskunfts-
pflicht am ehesten entsprechenden Fille, das heifit zur Klirung konkreter An-
haltspunkte in bezug auf bestehende oder unmittelbar bevorstehende Krankhei-
ten, erscheint im Blick auf die wirtschaftliche Leistungsfihigkeit ausreichend.
Dabei ist die Beachtung der international anerkannten medizinethischen Stan-
dards (insbesondere Prinzip der wohlinformierten Freiwilligkeit; gesicherte me-
dizinisch-technische Qualitat der Verfahren) stets vorausgesetzt.

Eine weitergehende Offenlegung genomanalytischer Testergebnisse bedeutete
eine so erhebliche Einschrankung des Personlichkeitsrechts, daff dafiir sehr gra-
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vierende Griinde iiberzeugend nachgewiesen werden miifiten. Solche Argumente
sind aber nicht erkennbar, so daff DNA-Analysen als verbindliche Vorausset-
zung von Versicherungsvertrigen nur in dem genannten, eng umgrenzten Aus-
mafd als moralisch zulissig in Betracht kommen. Dementsprechend ist die Offen-
barungspflicht von Ergebnissen etwaiger fritherer Analysen und auch die Ent-
bindung behandelnder Arzte und betroffener Institutionen (Krankenhiuser u. a.)
von der Schweigepflicht eng auszulegen. Die Pflicht des Staates zum wirksamen
Schutz der Grundrechte verlangt in Anbetracht des Miflbrauchspotentials klare
gesetzliche Regelungen. Diese Aussagen gelten primar fiir Analysen auf der
DNA-Ebene. Sie sind sinngemifl auf proteinchemische und Chromosomenana-
lysen zu beziehen. Es sollte jeweils diejenige Methode gewihlt werden, die keine
oder doch die geringsten personlichkeitsrelevanten Uberschuffinformationen er-
warten liflt. Letztere wiren sogleich zu vernichten!!.

Eine weiter gefafite Losung wiirde voraussichtlich zur genetischen Erfassung
sehr grofler Bevolkerungsgruppen fithren und damit nicht nur das informationel-
le Selbstbestimmungsrecht massiv tangieren, sondern auch betrichtliche Risiken
einer genetischen Ausforschung schaffen. Skepsis ist um so mehr angebracht, als
in bezug auf sehr viele genetische Veranlagungen keineswegs eine ausreichend si-
chere Prognose iiber kiinftig ausbrechende Krankheiten zu erwarten ist. Bei ei-
ner Primienstufung nach Maflgabe genetischer Risiken wird zudem die Proble-
matik genetischer Diskriminierung akut. Hingegen konnte an ein besser adap-
tiertes Riicktrittsrecht der Versicherungsgesellschaften fiir den Fall gedacht wer-
den, daf sichere Kenntnisse iiber unmittelbar bevorstehende Erkrankungen beim
Vertragsabschluf} vorsitzlich verschwiegen wurden 2.

Die skizzierte ethische Orientierungslinie, derzufolge Genomanalysen nur in
eng umgrenzten und gesetzlich streng kontrollierten Fillen zulidssig sein sollen,
entspricht der Idee einer solidarischen Gefahrdungsgemeinschaft, die bestimm-
ten, iiberproportionalen Risiken ihrer Mitglieder durch Versicherungsleistungen
begegnen will. Die Ungewiflheit der versicherten Tatbestinde entspricht grund-
sitzlich dem Sinn einer Versicherung!®. Dies kann man indes nicht behaupten,
wenn man mit immer besseren Analysen und Prognosen eben jene Risiken aus-
schliefen mochte, die versichert werden sollen.

2. Lebensversicherungen. Auf dem Hintergrund der sozialen Funktion von
privaten Lebensversicherungen ist ein Einsatz genomanalytischer Untersuchun-
gen im Zusammenhang mit dem Abschluf oder der Anderung von Versiche-
rungsvertrigen nicht grundsitzlich als moralisch unzulissig zu betrachten, wenn
konkrete Verdachtsmomente eine Abklirung vertragsrelevanter gesundheitlicher
Fragen im Rahmen der bisher anerkannten Dimensionen der Risikobewertung
angezeigt erscheinen lassen. Der iiblichen Anzeigepflicht des Versicherungsneh-
mers entspriche auch eine Mitteilungspflicht von Ergebnissen aus fritheren Ge-
nomanalysen, soweit sie lebensbedrohliche Krankheiten betreffen.
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Die ethisch sensiblere Fragestellung bezieht sich hier auf die Gefahr einer un-
zulissigen Weiterverwendung der erhobenen genetischen Daten. Die fiir die Ver-
sicherungswirtschaft konstatierte Praxis, ,auch im Bereich der Lebensversiche-
rung personenbezogene Daten ... an Riickversicherer, andere Versicherer, zen-
trale Datensammlungen und Hinweissysteme der Fachverbinde, aber auch an
Versicherungsvertreter zu tibermitteln ', kollidiert im Fall von Genomanalysen
mit den Personlichkeitsrechten; deren vorrangiger Schutz erfordert eine gesetz-
lich gesicherte Einschrinkung, die eine solche zweckentfremdende Dateniiber-
mittlung unterbindet. Die Erfullbarkeit dieser Bedingung ist als moralisches Zu-
lassigkeitskriterium zu betrachten.

Genomanalysen im Gerichtswesen

Die ethische Bedeutung des Interesses an der moglichst genauen Aufklarung von
Straftatbestanden'® — einschliefllich des Nachweises der Unschuld von zu Un-
recht Verdichtigten — stellt prinzipiell ein starkes Argument zugunsten der
Pflicht zur Duldung aufklarungsrelevanter korperlicher Untersuchungen dar, die
keine nennenswerten gesundheitlichen Nachteile fiir die betroffenen Tatverdich-
tigen haben und keine Verletzung der personlichen Intimsphire bedeuten.
DNA-Analysen im nichtkodierenden Bereich (DNA-Fingerprinting/DNA-Pro-
filing) fithren nach heutigem Wissensstand zu personlichkeitsneutralen Ergebnis-
sen; sie erlauben lediglich eine Aussage tiber die Titeridentitit; dies allerdings —
eine sorgfaltige, technisch einwandfreie Durchfihrung vorausgesetzt — mit sehr
hoher Wahrscheinlichkeit. Sie gehen in bezug auf die Eingriffsintensitit nicht
tiber akzeptierte herkémmliche Verfahren hinaus (z. B. Blutgruppenbestim-
mung). Sie stellen keinen Eingriff in den Kernbereich der Personlichkeit dar und
ermoglichen keine genetische Ausforschung.

Das Allgemeininteressse an einer fiir den Schutz einer funktionstiichtigen
Rechtsordnung unverzichtbaren wirksamen Strafverfolgung verpflichtet sogar
den Staat, sich der zuverlissigsten Mittel zu bedienen, soweit ihr Einsatz mora-
lisch zulissig ist. Die Personlichkeitsrechte des einzelnen werden nicht unzulis-
sig eingeschrankt, wenn innerhalb der beschriebenen Grenzen einem so hochran-
gigen Allgemeingut Prioritit eingeriumt wird.

Damit die fiir eine moralische Zulissigkeit wesentlichen Bedingungen auch in
der Praxis Beachtung finden, sind allerdings klare gesetzliche Regelungen ange-
zeigt, die grundsatzlich eine richterliche Anordnungskompetenz vorsehen, den
notwendigen Qualititsstandard sichern und die Aufbewahrungsdauer des ver-
wendeten Zellmaterials regeln. Grundsatzlich sollte die Verwendung des Unter-
suchungsmaterials auf das jeweilige Verfahren begrenzt werden. Nur bei Vorlie-
gen gravierender rechtsstaatlicher Erfordernisse sollte eine Priventionszwecken
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dienende Ausnahme méglich sein (z. B. Vorbeugung gegen Wiederholungsgefahr
schwerer Straftaten).

Fiir die Verwendung genomanalytischer Resultate, die Auskunft iiber Erbin-
formationen geben kénnen (kodierender Bereich), mifiten, soweit sie in absehba-
rer Zeit einmal zuverldssig moglich sein sollten, strikte gesetzliche Beschrankun-
gen auf fahndungsgeeignete dulere Merkmale wie Augen- und Haarfarbe vorge-
sehen werden. Die Herstellung einer Art ,genetischen Phantombilds® entsprache
cinigermaflen den Hinweisen, die auch ein Tatzeuge zur Identifizierung eines
Titers beitragen kann.

Ethische Bedenken miifiten indes gegen weitergehende Auswertungen geau-
Rert werden (z. B. Feststellung genetischer Erkrankungen, die mit bestimmten
suReren Merkmalen einhergehen). Genomanalysen zur Erfassung von Charak-
tereigenschaften und weiteren Persénlichkeitsmerkmalen wiren — vorausgesetzt,
dafl sie iiberhaupt jemals moglich sein sollten — mit den genannten Persénlich-
keitsrechten als moralischen Kriterien nicht mehr zu vereinbaren, insofern die
Verdichtigten hier vollig fiir die Zwecke der Aufklirung von Straftatbestinden
funktionalisiert wiirden. Unter der Voraussetzung, dafl genetisch bedingte
Krankheiten sich nachweislich determinierend auf bestimmte geistige Vollziige
(z. B. Entscheidungsfihigkeit) auswirken sollten, wire eine mogliche Ausnahme-
regelung allenfalls im Blick auf die Qualitét forensischer Gutachtertitigkeit er-
wagenswert, soweit es um die Beurteilung der Schuldfihigkeit oder der Wahr-
scheinlichkeit eines kiinftigen straffreien Lebens geht. Sollten solche Analyse-
méglichkeiten jemals wirkliche praktische Bedeutung erlangen, wire die streng
zweckorientierte Kontrollierbarkeit der anfallenden Daten eine wesentliche Be-
dingung der moralischen Zulissigkeit '*.

Als ,Prototyp® bei Zivilprozessen gilt die Vaterschaftsfeststellung. Sofern die
Kenntnis der eigenen Abstammung zum Spektrum des Personlichkeitsrechts ge-
hért, mit dem die bislang iiblichen, anerkannten Aufklarungsuntersuchungen le-
gitimiert wurden, wird man auch den Einsatz genomanalytischer Tests im nicht-
kodierenden Bereich zu diesem Zweck ethisch nicht grundsitzlich ablehnen kén-
nen. Gegen das anerkannte Recht eines Kindes auf Kenntnis seiner Abstammung
kann kein entsprechend gewichtiges Recht des betreffenden Elternteils auf Ver-
weigerung einer genetischen Untersuchung dieser personlichkeitsneutralen Art
geltend gemacht werden. Die Eingriffsintensitit eines DNA-Fingerprintingtests
iibertrifft keineswegs die herkémmlichen, anerkannten Verfahren (zum Beispiel
Blutgruppenuntersuchung). Solange jedoch einige derzeit bestehende Unsicher-
heiten nicht definitiv behoben sind, sollte der ,genetische Fingerabdruck® nur als
erginzendes Verfahren eingesetzt werden. Fiir den Umgang mit den anfallenden
Daten gelten sinngemifl die im vorangehenden Abschnitt skizzierten Bedingun-
gen H
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