Um-scbau

die Kunsthistoriker ihre Herkunft nie erhellt;
auch Rewald und Doran nahmen sie wie einen
Findling, ohne Erklirung in ihre Dokumenten-
sammlung auf. Dabei hitte jeder Katholik, der
noch Gottesdienste in Latein erlebt hat, das
Ritsel 16sen kénnen. Die Formulierung wurde
fast in jeder Messe verwendet, Mit ihr redet
die vom Priester im Hochamt gesungene feierli-
che Danksagung (Prifation), die in das Sanktus
einmindet und das Hochgebet einleitet, Gott
an: ,Es ist in Wahrheit wiirdig und recht, billig
und heilsam, Dir immer und iiberall Dank zu
sagen, heiliger Herr, allmichtiger Vater, ewiger
Gotha

Mag dieser Brief auch nicht das ganze Ge-
heimnis von Cézannes Religiositit enthiillen, so
gibt er doch einen Blick auf sie frei. Sie ist weder
von den Vorstellungen Paul Valérys noch von der
Anthroposophie, noch von Gasquets pantheisie-
rendem Idealismus her angemessen zu verstehen,
sondern wurzelt in der christlichen Schépfungs-
spiritualitit und Liturgie. Sie ist keine rein angst-
motivierte Glaubigkeit, die — wie Rewald andeu-
tet — von Cézannes kiinstlerischer Entwicklung
abgetrennt und hinter ihr zuriickgeblieben wire.
Die Deutung, daff die Welt ein Schauspiel und ein
Geschenk des Pater omnipotens aeternus Deus an
den sehfihigen und sehhungrigen Menschen ist,
entsprach zuinnerst seinem Projekt einer absolu-
ten Malerei in kontemplativer, erdverbundener
Berithrung mit der Natur und konnte es animie-
ren. Sie verlangte keine , literarische Einstellung®,
die er bekanntlich ablehnte, und keine explizit re-
ligicsen Motive und Symbole, wie sie etwa Salva-
dor Dali gemifl seinem surrealistischen Ansatz
nach seiner Riickkehr zum Glauben malte,
Cézanne aber nicht. Doch konnte sie Cézannes

Bemithen unterstiitzen, iiber die Augenblicksek-
stase der Impressionisten hinauszugelangen und
jene Seherfahrungen zu ,realisieren®, die fast nur
metaphysisch zu beschreiben sind und die Inter-
preten von ,bis ins Unzerstorbare hinein gestei-
gerter Wirklichkeit“ (R. M. Rilke), von ,zur
Dauer gesteigerter Ewigkeitsform® (G. Adriani)
und von ,hdherer Geborgenheit“ (K. Badt) spre-
chen liefien.

Ausschnitte des tiglich vom Schopfer ausge-
breiteten Schauspiels konnte Cézanne dadurch
vermitteln, dafl er die , Tiefe“, die er im Brief er-
wihnt, herausarbeitete, von symphonischen
»Farbharmonien® statt von Farben einzelner Ob-
jekte ausging, wie Kurt Badt bemerkt, die Apfel,
Birnen und Gefifle seiner Stilleben als Reprisen-
tanten der ganzen, schénen Welt und die Men-
schen seiner Portrits in einsamer Kontemplation
darstellte. Der Betrachter kann seine Bilder ein-
fach als monumental und festlich oder auch als
sraffiniert gemacht® empfinden; Cézanne sah in
thnen wahrscheinlich noch eine tiefere Dimensi-
on. Er feierte sein Hochamt nicht entweder in der
Kathedrale oder ,sur le motif, sondern — jenseits
von Sakristeichristentum und Sikularismus — in
beiden Erfahrungsraumen.
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Der Papst im Spannungsfeld zwischen Vorginger und Nachfolger

Auf den ersten Blick scheint es kaum méglich,
hier ein Spannungsfeld zu entdecken oder iiber-
haupt ein Phinomen, das des Nachdenkens wert
erscheint. Zwar ist es eine bekannte Tatsache, dafd
ein Papst in seinen Reden und Ansprachen gern
und héufig seine Vorginger nennt und aus ihren
Schriften und Reden zitiert. Aber dabei handelt es
sich ausnahmslos um Ankniipfungsversuche und
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lobende Hervorhebungen. Diese lassen sich als
ein Ausdruck fiir lebendige Tradition und Konti-
nuitat verstehen, die den Trigern des kirchlichen
Lehramts auch sonst am Herzen liegen.

Bei niherem Hinsehen erweist sich dieses we-
nig interessante Bild jedoch als komplexer. Das
Verhaltnis des Papstes zu seinem Vorginger ist
nimlich nicht ohne Ambivalenz. In vielen Fillen
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ist er gewahlt worden, um anders weiterzuregie-
ren als der Verstorbene, um das Papsttum in an-
derer Weise zu verkdrpern und zu verwirklichen.
Das war in unserem Jahrhundert bei Pius X., Be-
nedikt XV., Johannes XXIII. und vermutlich
auch bei Johannes Paul 1. bzw. Johannes Paul II.
der Fall. Wie die historischen Beispiele zeigen,
geht es dabei hiufig um einen verinderten pipst-
lichen Stil, aber manchmal auch um strikt inhaltli-
che Fragen wie zum Beispiel bei Benedikt XV,
Seine Waihler hatten die Hoffnung, er werde die
Modernistenverfolgung Pius® X. abbrechen, und
er hat diese Hoffnung erfiillt!. Da erscheint der
Vorginger also beinahe wie eine Hintergrundfo-
lie, von der der Neugewihlte sich abzuheben hat
und - da er in solchen Fillen haufig nicht zur
sPartei des Vorgingers gehorte — auch abheben
will.

Es gibt nattirlich auflerdem Pipste, die in einer
Krisensituation gewihlt worden sind und von de-
nen die Elektoren wiinschen, dafl sie die Linie des
verstorbenen Papstes fortsetzen. In unserem
Jahrhundert diirfte dies bei Pius XI. nach dem
plétzlichen Tod Benedikts XV., bei Pius XIIL.
kurz vor Ausbruch des Zweiten Weltkriegs und
bei Paul VI, der von seinem Vorganger ein be-
gonnenes Konzil erbte, geschehen sein. Aber
auch diesen Papsten bleibt in threm isolierten und
personbezogenen Amt kaum etwas anderes tibrig,
als ihren eigenen personlichen Stil zu finden und
zu verwirklichen.

Dennoch darf der Papst nicht zu sehr vom
Vorganger abweichen, wenn er seine eigene
Autoritit nicht gefihrden will. Wenn Wort und
Handlung eines verstorbenen Papstes nicht mehr
gelten, werden auch Wort und Handlung des le-
benden Papstes unweigerlich abgewertet. Ein
willkiirlicher Gebrauch der pipstlichen Autoritit
schwicht diese demnach, anstatt sie zu stirken.
Wenn Benedikt XV. zu einer Entscheidung von
Pius X. sagt: ,Ich werde eine Anderung vorneh-
men, aber vorsichtig vorgehen, um Riicksicht auf
sein Andenken zu nehmen®?2, verhilt er sich nicht
nur menschlich gegeniiber dem verstorbenen
Vorginger. Er bewahrt auch seine eigene Amts-
autoritat.

Wir stoflen hier also unversehens auf eine sy-
stemimmanente Begrenzung, an denen das Papst-
amt im tibrigen nicht eben reich zu sein scheint.
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Bei dieser systemimmanenten Begrenzung spielt
auch die noch schattenhafte Gestalt des Nachfol-
gers eine Rolle. Je eigenwilliger der Papst sein
Amt verwaltet und je einseitiger er sich mit einer
Fraktion in der Kirche identifiziert, desto wahr-
scheinlicher wird es, daf es nach seinem Tod zu
einem Umbruch und zum Abbruch der bisheri-
gen Ausrichtung kommt.

Hier gegenlaufige
Momente aufeinander ein, deren konkrete Aus-
wirkung auch durch die Amtsdauer des Papstes
bestimmt wird. Regiert der Papst verhiltnismifig
kurz, gelingt es ihm wohl kaum, die Mehrzahl der
im spateren Konklave anwesenden Kardinile
selbst zu ernennen. Sie fithlen sich dann freier ihm
gegeniiber, und eine niichterne Beurteilung des
gerade abgelaufenen Pontifikats wird einfacher.
Die Wahrscheinlichkeit steigt, dal es zu einem
Umschwung kommt. Andererseits weist ein kur-
zes Pontifikat weniger Ermiidungs- und Abnut-
zungserscheinungen auf, was den personlichen
Stil des Amtsinhabers betrifft. Der Tod eines Pap-
stes nach kurzer Amtszeit kann leicht als Krise
fiir die Kirche erlebt werden. Das spricht eher fiir
die Wahl eines Nachfolgers, der die bisherige
Linie fortfithren will. i

Nach einem langen Pontifikat sind die meisten
Kardinile im Konklave vom verstorbenen Papst
ausgewahlt, in mehr oder minder direktem Sinn
»seine“Minner. Diese Konstellationférdertnatiir-
lich Kontinuitit. Dagegen wirkt jedoch wahr-
scheinlich das Bediirfnis nach neuen und anderen
Akzentsetzungen in der Kirchenleitung, das sich
bei einem so persongepragten Amt nach lingerer
Zeit fast unausweichlich bemerkbar machen mufi.

Diese beiden gegenlidufigen Momente sorgen
dafiir, dafl das Einwirken des Nachfolgers auf ei-
nen regierenden Papst vage bleiben mufl, noch va-
ger, als es einer definitionsmiflig unbekannten
Grofle zukommt. Dennoch bleibt der Nachfolger
gegenwirtig als eine Art richtende Gestalt, die auf

wirken freilich zwei

das Lebenswerk des regierenden Papstes cinen
entscheidenden, aber schwer bestimmbaren Ein-
flufl hat. Als solche ist er zumindest manchen
Pipsten klar bewuflt. Johannes XXIII. sagte im
Februar 1963, also einige Monate vor seinem Tod,
zu einem Freund: ,Sehen -Sie, lieber Pater, ich
weifl, dafl ich nicht mehr lange zu leben habe. Ich
muf} deshalb in allem, was ich tue, iberaus vor-
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sichtig sein, um zu verhindern, daf} das Konklave
nach meinem Tod ein Konklave ,gegen mich®
wird. Dann wiirde es nimlich eine Wahl treffen,
die alles zerstort, was ich aufzubauen begonnen
habe 53

Interessanterweise spielen die Vorginger des
Papstes auch bei der gegen ihn gerichteten Kritik
eine Rolle, und zwar als sowohl verstirkender
wie auch begrenzender Faktor. Es liegt nahe, daf§
Glaubige und Theologen, die die Amtsfiihrung
des gegenwirtigen Papstes als einseitig empfin-
den, nach anderen Modellen des Papstseins su-
chen, um ihre Kritik zu untermauern. Solche
Modelle finden sich in theologischer Literatur
iiber das Papsttum (z. B. in H. Kiing, Unfehlbar?,
1970, 197-202) aber zuganglicher und gewichti-
ger in der Vergangenheit. So hat man z. B. Johan-
nes XXIII. Pius XII. gegeniibergestellr, und
Johannes Paul II. sieht sich manchmal mit der
Gestalt Johannes’ XXIII. konfrontiert. Gelingt
es, glaubhaft zu behaupten und zu vermitteln, dafl
ein fritherer Papst eine klar abweichende Linie
von der des jetzigen vertreten hat, haben die Kri-
tiker eine bedeutende Verstirkung bekommen.
Das tatsichliche Lehramt eines — wenn auch ver-
storbenen — Papstes ist einem noch so gut ausge-
arbeiteten theologischen Modell an Durch-
schlagskraft weit iiberlegen. Vermutlich liegt hier
auch einer der Griinde, warum der Papst so gerne
seine Vorginger zitiert. Es ist wichtig fiir ihn und
die Glaubwiirdigkeit des pipstlichen Lehramtes
iiberhaupt, sie auf seiner Seite zu haben.

Doch das, was die Kritik befligelt und ver-
stirke, hilt sie auch in Grenzen. Je mehr man sich
auf das Lehramt und die Inspiration eines verstor-
benen Papstes beruft, desto mehr muff man das
Lehramt und die Inspiration des lebenden respek-
tieren. Wir haben hier also das Musterbeispiel ei-
ner deutlichen, unter Umstinden kraftvollen,
aber nicht systemgefihrdenden Kritik vor uns.
Dies sind jedoch Charakteristika, die eine inner-
kirchliche Kritik auszeichnen sollten.

Bisher haben wir die Funktion des Vorgingers
und des Nachfolgers als systemimmanente Be-
grenzung beleuchtet. Zumindest der Vorginger
scheint jedoch auch noch eine mehr positive Rolle
zu spielen. Wie bekannt, hat der Papst in der ka-
tholischen Kirche weitreichende Befugnisse, Pri-
vilegien und Rechte. Diese helfen ihm jedoch
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kaum, zu wissen, wie er sein Amt konkret aus-
iiben soll. Gerade weil die Privilegien, Rechte und
Pflichten des Papstes so umfassend sind, sind sie
im allgemeinen sehr abstrakt formuliert. Was
heifdt es konkret, héchster Lehrer und Prinzip der
Einheit zu sein? Wie iibt man diese Funktionen
praktisch aus? Was das Papstamt anbetrifft, so
gibt es kein vergleichbares kirchliches Amt, keine
Rollenbeschreibung und niemanden, der die glei-
che Funktion gleichzeitig ausiibt. Es gibt also kei-
ne Konsultation mit Gleichgestellten und keine
Maglichkeit, sie zu beobachten und danach zu
handeln. Wie soll ein neuer Papst da lernen, Papst
zu sein? Er hat eigentlich keine andere Wahl, als
sich nach seinen Vorgingern zu richten, Sicher-
lich kann er sich angleichen oder sich distanzie-
ren, aber der Vorganger als Orientierungspunkt
scheint unentbehrlich zu sein.

Diese Tendenz wird dadurch verstirke, dafl
die Mitarbeiter des verstorbenen Papstes ja noch
da sind. Sicherlich sind die meisten durch den
Tod des Vorgangers ihrer Funktion entkleidet,
aber das dndert nichts daran, dafl der neue Papst
sich in irgendeiner Weise zu ihnen verhalten mufS.
Indem er sie endgiiltig verabschiedet oder sie wie-
dereinsetzt, nimmt er Stellung zur Politik des
Vorgangers und bestimmt damit seine eigene.

Das Verhiltnis des Papstes zu seinem Vorgin-
ger ist also nicht nur ein individuelles Phinomen,
das die Kirchengeschichte von Fall zu Fall unter-
sucht. Es handelt sich um ein regelmifig wieder-
kehrendes Strukturelement, das bisher nicht die
Aufmerksamkeit erhalten hat, die ihm zukommt..
Vorginger und Nachfolger haben einen wichti-
gen Platz in dem Bezichungsnetz zwischen dem
Papst und seiner , Umgebung® im weitesten Sinn:
von der Kutie bis zur nichtkirchlichen offentli-
chen Meinung. Dieses Beziehungsnerz wird in
der theologischen Forschung oft vernachlissigt,
bestimmt aber die konkrete Gestaltung eines
Pontifikats weit mehr als so mancher kirchen-
rechtliche und dogmatische Grundsatztext.
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