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Die Kirchen und die Armut in Deutschland

Vor den Tiiren eines Reichen liegt der arme Lazarus; obgleich hungrig und krank
erhalt er nicht einmal die Brosamen von den opulenten Mahlzeiten des Reichen.
Lazarus und den Reichen trennen Welten, wie es besonders in der Umkehrung
ithrer Lebenslagen deutlich wird, die das bekannte Lukas-Gleichnis (Lk 16, 19—
31) fiir die kommende Gottesherrschaft in Aussicht stellt: Wihrend Lazarus nach
seinem Tod in Abrahams Schoff zum Heil kommt, mufl der Reiche in der Unter-
welt qualvoll leiden, weil er — so die Auskunft des unbarmherzigen Abraham —
schon zu Lebzeiten seinen Anteil am Heil erhalten hat!. Was fiir die Armen eine
»irohe Botschaft® ist, muf offenkundig die Reichen eher beunruhigen. Die deut-
schen Kirchen jedoch scheinen durch das lukanische Gleichnis nicht besonders
herausgefordert zu werden. Das in Deutschland dicht gewebte ,soziale Netz*
fangt — so das auch in den Kirchen weitverbreitete Vertrauen in den Sozialstaat —
die Menschen in allen Not- oder Risikolagen auf und sichert ihnen einen ausrei-
chenden Anteil am gesellschaftlichen Wohlstand. Allenfalls nach auflen, also im
Verhiltnis zu den armen Gesellschaften auf der siidlichen Welthilfte, macht das
Gleichnis vielleicht einen Sinn. Innerhalb der Bundesrepublik aber kommt die im
Bild vom armen Lazarus ausgedriickte Armut und Ausgrenzung nicht vor. Besti-
tigt wird diese Annahme auch von staatlicher Seite: Innen- und sozialpolitisch ist
Armut kein relevanter Sachverhalt, jedenfalls kein Anlafl fiir eine amtliche
Armutsberichterstattung.

Doch bereits wenig sensible Zeitgenossen sind schnell vom Gegenteil iber-
zeugt: Auch ohne regierungsamtliche Anerkennung leben in der deutschen
Wobhlstandsgesellschaft, oder besser innerhalb der Grenzen Deutschlands, zuneh-
mend mehr Arme. Passanten in den Einkaufsmeilen der Grofistadte beargwoh-
nen Obdachlose und jugendliche Cliquen, die dort ihren ,Lebensmittelpunkt®
suchen, wo andere ihren Einkauf genieflen wollen; Biirger miissen zur Kenntnis
nehmen, dafl ihre Kommunen wegen steigender Sozialausgaben anderen kommu-
nalen Aufgaben nur noch schwer nachkommen koénnen; kirchliche Gemeinden
werden wieder hdufiger ,,in letzter Not“ um Hilfe angegangen. Seriose Untersu-
chungen zufolge ist die Anzahl der Armen in den letzten beiden Jahrzehnten auf
7,5 Prozent der Gesamtbevodlkerung gestiegen. Wird die Armutsgrenze nicht bei
der Hilfte des durchschnittlichen Haushaltseinkommens, sondern etwas dariiber,
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namlich bei 60 Prozent dieses Einkommens gelegt, erreicht die Armutsrate sogar
12 Prozent?. Um im Gleichnis des Lukasevangeliums zu sprechen: Der arme La-
zarus liegt vor unseren Tiiren. Er lebt insbesondere in der Gestalt von Alleiner-
ziehenden und kinderreichen Familien, von Personen ohne Schul- oder Berufsab-
schlufl und von Arbeitern, vor allem aber in der Gestalt von Auslindern.

Armut im reichen Deutschland

Im Vergleich des jeweils pro Kopf der Bevolkerung erwirtschafteten Bruttoso-
zialprodukts nimmt die Bundesrepublik weltweit eine fithrende Stellung ein,
selbst unter den grofflen Industriestaaten. Deutschland gehdrt zu den reichsten
Gesellschaften auf dieser Erde, erwirtschaftet und beansprucht also einen iiber-
proportional groflen Anteil am weltweit verfiigbaren ,Reichtum der Nationen®.
Auf die Bevolkerung wird dieser Anteil jedoch duflerst ungleichmaflig aufgeteilt:
Das obere Drittel der privaten Haushalte konnte sich Ende der neunziger Jahre
einen Anteil von 57 Prozent des gesamten verfiigbaren Haushaltseinkommens
sichern; dagegen mufite sich das untere Drittel mit einem Anteil von 16 Prozent
abfinden und erhielt damit nur die Hilfte dessen, was ihm proportional eigent-
lich zustinde. Noch drastischer sind die Unterschiede bei der Vermogensvertei-
lung: Wihrend das oberste Zehntel der Vermogensbesitzer iiber 50 Prozent des
Vermogens verfiigt, besitzt die untere Hilfte nur weniger als 2,5 Prozent?®. Gro-
ere Sorgen sollte jedoch bereiten, dafl einem relevanten Bevolkerungsteil jegli-
cher Anteil an dem in der Bundesrepublik verfigbaren Reichtum vorenthalten
wird. Ohne ausreichendes Einkommen leben sie in Armut und damit in einer
Situation, die der Bevélkerungsmehrheit — trotz der auseinanderklaffenden Ein-
kommens- und Vermogensunterschiede — ganzlich unbekannt ist.

Die in den letzten beiden Jahrzehnten dramatisch angestiegene Armut ist
vor allem eine Folge der verfestigten Massenarbeitslosigkeit, die die Bundesre-
publik seit Ende der siebziger Jahre prigt. Diese Arbeitslosigkeit ist durch
verschiedene strukturelle Faktoren verursacht, vor allem durch den technisch
bedingten Anstieg der Produktivitit und durch die zunehmende Integration
der deutschen Volkswirtschaft in die globalen Mirkte. In der Folge hat sich
die Beschaftigung vom konjunkturellen Verlauf der Wirtschaft abgelost. Statt
dafl Beschaftigungsdefizite in den wirtschaftlichen Aufschwungsphasen beho-
ben wurden, hat sich der Sockel an Arbeitslosigkeit nach jedem Konjunktu-
reinbruch vergroflert. Dabei hat sich fiir viele der davon Betroffenen ihre Er-
werbs- und Arbeitslosigkeit als individuelles Dauerschicksal verfestigt. Als
Langzeitarbeitslose werden sie aus dem Arbeitsmarkt ausgegrenzt und erhal-
ten immer weniger eine Chance, jemals von ,geregelter Arbeit“ und einem
~geregelten Einkommen® zu leben.
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Weil es in der jungen Bundesrepublik — in der Situation des dauerhaften
Wachstums und der Vollbeschiftigung — sozialpolitisch darum ging, die Beschif-
tigten und ihre Familien vor sozialen Risiken (vor allem Arbeitslosigkeit, Krank-
heit und Alter) abzusichern und dabei ihren erworbenen Lebensstandard zu er-
halten, wurde der Sozialstaat auf die Erwerbsarbeit hin ausgerichtet*. So werden
die Rechte auf alle attraktiven Sozialleistungen durch die Erwerbsarbeit erwor-
ben, und die Hohe dieser Sozialeinkommen bestimmt sich durch den vorausge-
henden Arbeitserwerb. Lediglich fiir atypische Lebensbiographien wurde mit der
Sozialhilfe ein Auffang- und Hilfeinstrument geschaffen, um Menschen ,in be-
sonderen Lebenslagen® zu unterstiitzen bzw. in Fillen auflergewthnlicher Not
,Hilfe zum Lebensunterhalt“ zu gewihren. An der Struktur des Sozialstaats hat
sich iiber die Jahrzehnte nichts geindert; verandert haben sich aber die sozialpoli-
tischen Ausgangsvoraussetzungen. So verfehlen — vor allem in Folge ihrer dauer-
haften Erwerbs- und Arbeitslosigkeit — immer mehr Menschen die Zugangs- und
Leistungsvoraussetzungen der sozialen Sicherungssysteme, fallen also durch das
komfortable ,soziale Netz“ hindurch — und in die Sozialhilfe hinein®. Derart ver-
lingert der Sozialstaat die Ausgrenzungen wie auch die unterschiedlichen Be-
nachteiligungen auf dem Arbeitsmarkt (vor allem prekire Arbeitsverhiltnisse
und Niedrigeinkommen) in randstindige Lebenslagen.

Die Zahl der Menschen, die von den Sozialimtern ihrer Kommune ,,Hilfe zum
Lebensunterhalt® erhalten, hat sich seit den siebziger Jahren verdreifacht und
liegt damit bei etwa drei Millionen. Sozialhilfebezug ist zwar noch kein hinrei-
chendes Anzeichen fiir Armut, aber ein wichtiger Hinweis — vor allen Dingen,
wenn fiir die Betroffenen die kommunale Sozialfiirsorge zum Normaleinkom-
men wurde. Denn die ,Hilfe zum Lebensunterhalt® riumt auf keinen Fall Le-
benschancen ein, die auch nur annihernd mit denen vergleichbar wiren, die fir
die Bevolkerungsmehrheit mit mindestens durchschnittlichen Monatseinkommen
selbstverstandlich sind. Armut hat viele Gesichter und im einzelnen auch ver-
schiedene Ursachen. In einem gleichen sich aber die Lebenslagen der Armen: Im
Vergleich zu den Selbstverstindlichkeiten der Bevolkerungsmehrheit sind sie un-
terversorgt. Unterversorgung duflert sich primir in minderen Einkommen, die
wiederum nicht nur die materielle Situation der Betroffenen (vor allem Woh-
nung, Nahrung und Bekleidung) beeintrichtigen, sondern dariiber hinaus auch
ihre persénlichen Entwicklungs- und sozialen Partizipationschancen drastisch
beschneiden®. Die Beeintrichtigung der materiellen Lebenssituation wird in der
Wohnungsarmut besonders deutlich, dafl also zunehmend mehr Menschen aus .
dem freien Wohnungsmarkt hinausgedringt werden, viele von ihnen sogar ohne
jedes Obdach bleiben. Bei Kindern und Jugendlichen werden dagegen die Ent-
wicklungs- und Partizipationschancen nachhaltig beschidigt. Weil sie unter Be-
dingungen der Unterversorgung aufwachsen, bleiben sie ohne Qualifikationen,
die fiir die Gleichaltrigen ,aus gutem Hause* selbstverstindlich sind.
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Gesellschaftliche Spaltung

Die von Armut betroffenen Menschen miissen ihre Unterversorgung individuell
meistern: das tigliche Essen und die tagtigliche ,Frei“-Zeit, fiir die Nacht ein
Dach iiber dem Kopf und fiir den Winter warme Kleidung, manchmal gar Raten-
zahlungen fiir Konsumartikel, die schon lingst gepfandet wurden’. Doch so sehr
sich die Betroffenen auch bemiihen: In dem Maf, wie ihre Armut andauert, ver-
schwinden sie aus den sozialen Riumen und Zusammenhingen, die fiir die Bevél-
kerungsmehrheit normal sind und deshalb auch die deutsche Wohlstandsgesell-
schaft bestimmen. An dem normalen Leben konnen sie nicht mehr teilnehmen,
nicht nur weil ihnen das Geld fiir Fahr- und Eintrittskarten, fiir das Bier beim
Kegelabend und fiir den ,Spiegel“ oder den ,Kicker” fehlt. Oftmals ertragen sie
auch den Kontakt zur Wohlstandsgesellschaft nicht mehr; fithrt ihnen doch der
Wohlstand der anderen eine Welt vor Augen, der sie nicht mehr angehoren, die
sie — resigniert oder frustiert — auch nicht mehr erreichen wollen.

Andererseits verweigert die Bevolkerungsmehrheit den Armen auch jegliche
Aufmerksamkeit. Mit dem aufregenden, gleichwohl aber auch ungemein riskan-
ten Leben im Wohlstand vollauf beschiftigt, erscheint ihnen ihr eigener Wohl-
stand auch als Ergebnis eigener Leistung. Unterstiitzt durch das neoliberale Lob-
lied auf die personliche Freiheit unterstellen sie dann aber auch haufig im Kehr-
schlufl, daf diejenigen, die in Armut gefallen sind, das nicht ohne eigene Schuld
tun. Was immer an dieser Schuldzuschreibung im Einzelfall auch wahr sein mag,
mit dieser Haltung streiten sie jede soziale Verantwortung fiir die vom Wohlstand
ausgeschlossenen Bevolkerungsteile ab. Doch auch wo diese Solidaritit noch
nicht verweigert wird, scheint sie den meisten durch die Sozialfiirsorge ihrer
Kommunen bereits hinreichend gedeckt zu werden. Bestitigen doch nicht zuletzt
viele der dafiir verantwortlichen Politiker, daf es Sozialhilfeempfingern doch
recht gut, wenn nicht gar zu gut gehe. Wenn sich die Bevolkerungsmehrheit viel-
leicht auch noch manchmal daran erinnert, dafl es in Deutschland Arme gibt,
weil} sie aber nur selten, wie und wo unter welchen Bedingungen und mit wel-
chen Perspektiven diese Armen leben.

Die Armen kommen aber in der ,normalen® Gesellschaft nicht vor. Thre Erfah-
rungen bleiben unverstanden und ihre Interessen ungeteilt. In dem Maf}, wie sie
auf Dauer aus der Wohlstandsgesellschaft ausgeschlossen bleiben, wird aber die
soziale Einheit dieser Gesellschaft aufgeldst. Die Gesellschaft grenzt die Wohl-
standszonen der Bevolkerungsmehrheit von den sozialen Zusammenhingen der
Armen ab. Auf diesem Weg ist Deutschland bereits weit ,,vorangeschritten8. Zu-
nehmend spalten sich Wohlstand und Armut in unterschiedliche und untereinan-
der kaum noch korrespondierende soziale Zusammenhinge auf, wobei das gesell-
schaftliche Selbstverstandnis fast ausschlieflich durch den Wohlstand der Bevol-
kerungsmehrheit bestimmt wird. ,Mental bleibt die Bundesrepublik also un-
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vollstindig, weil sie nimlich von all denjenigen Menschen absieht, die am gesell-
schaftlichen Wohlstand nicht teilhaben.

Die Bevolkerungsmehrheit scheint von dieser gesellschaftlichen Spaltung zu
profitieren. Indem die Armen in die Unterversorgung abgedringt und aus dem
herrschenden Bewufitsein ausgeschlossen werden, bleibt der Anteil der Mehrheit
am gesellschaftlichen Reichtum unangetastet. Die ihren Wohlstand bislang
sichernden Verfahren werden weder iiberdacht noch gegebenenfalls in Frage
gestellt. Seitens der Bevolkerungsmehrheit gehen deshalb nur duflerst zaghafte
Signale an die dafiir verantwortlichen Akteure, den von Armut Betroffenen
sgeregelte Arbeit“ und ein ausreichendes Einkommen zu sichern.

Gleichwohl schligt die zunehmende gesellschaftliche Spaltung auf die Wohl-
standsgesellschaft zuriick, trifft sic nimlich in ihrem demokratischen Selbstver-
stindnis?. Wenn Armutszonen von der ,normalen® Gesellschaft abgespalten und
Bevolkerungsteile dauerhaft ausgegrenzt werden, nehmen einerseits die Konflikt-
themen zu, wobei die sozialen Konflikte zugleich an Schirfe gewinnen. Auf der
anderen Seite werden die Voraussetzungen der demokratischen Bearbeitung die-
ser Konflikte schleichend abgetragen. In einer gespaltenen Gesellschaft brechen
nimlich jene Gemeinsamkeiten zusammen, auf deren Basis offentliche Mei-
nungs- und Willensbildung ausgetragen werden kann. Zudem wird die Armuts-
bevélkerung von den gesellschaftlichen Entscheidungen abgeschnitten, nicht zu-
letzt weil sie auf Grund ihrer minderen Einkommen an der 6ffentlichen Mei-
nungs- und Willensbildung nicht oder zumindest nicht gleichberechtigt
teilnehmen kann. Den ausgegrenzten Bevolkerungsteilen werden also nicht nur
Lebenschancen, sondern dariiber hinaus auch die in der ,normalen“ Gesellschaft
iiblichen Teilhaberechte verwehrt. Infolge der gesellschaftlichen Spaltung droht
der Bundesrepublik also, dafl sie an demokratischer Substanz verliert und in ihrer
zivilen Entwicklung blockiert wird.

Gottes universaler Heilswille

Christen sind in jeder historischen Situation und damit immer wieder neu aufge-
fordert, die ,Zeichen der Zeit® zu erkennen, also die theologische Bedeutung ih-
rer jeweils aktuellen Erfahrungen zu erheben. Auch wenn in der Bundesrepublik
die Christen nur selten selbst in Armut leben miissen, sondern mit ihren Kirchen
mehrheitlich einen Platz in der Wohlstandsgesellschaft einnehmen, werden sie
durch ihren Glauben genétigt, sich auf die Erfahrungen von Armut und Ausgren-
zung einzulassen. Der Gott, dessen Heilszusage in den christlichen Traditionen
iiberliefert wird und an den die Christen glauben, hat sich namlich in besonderer
Weise den Armen zugesprochen, wofiir das lukanische Gleichnis vom armen La-
zarus nur ein besonderes beredtes Beispiel ist1°.
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Die frohe Botschaft des Christentums verkiindet vor allem die Hoffnung auf
das endgiiltige Heil, das Gott allen Menschen zugesprochen und als Vollendung
ihrer Geschichte zugesichert hat. Im Gleichnis vom armen Lazarus wird dieses
Heil allerdings im Kontrast zur Armut und sozialen Ausgrenzung in der Ge-
schichte der Menschen ausgesagt. Betrachtet man — wie die Christen und ihre
Kirchen dies tun — die biblischen Traditionen als Selbstmitteilung des géttlichen
Geheimnisses, dann erscheint soziale Ausgrenzung als eine Verletzung des uni-
versalen Heilswillens Gottes. Dagegen offenbart Gott sein Heil als Erlosung ge-
rade der Armen. Gott sagt sein Heil zuvorderst denjenigen zu, die in Situationen
des Unbheils leben und deshalb seines Heils vor allen anderen bediirfen. Doch das
Heil Gottes ist keine Sache allein fiir das ausstehende Ende der Geschichte. Got-
tes Heil ist den Menschen vielmehr so nahe, dal es bereits in der Geschichte
wirkmichtig ist und durch das Handeln der Menschen Wirklichkeit werden will.
Infolge der Option Gottes sind die Armen die ersten geschichtlichen Zeugen sei-
nes universalen Heils, gleichsam die sensiblen Seismographen der geschichtlichen
Gegenwart der Gottesherrschaft. Entsprechend ist die Solidaritit mit den Armen
der bevorzugte Ort der Umkehr und der Begegnung mit dem gottlichen Heil.
Die Option Gottes fiir die Armen wird damit zur praktischen Verpflichtung fiir
alle, die an diesen Gott glauben und auf sein Heil hoffen. Durch die Heilszusage
Gottes werden die Menschen beauftragt und zugleich befahigt, das gottliche Heil
in der Geschichte zu vergegenwirtigen und sich daher in Solidaritit mit denjeni-
gen, die vom jeweils konkreten Unheil betroffen sind, fiir eine Heilung ihrer ge-
schichtlichen Situation zu engagieren.

Armut in Deutschland resultiert — so wurde oben entfaltet — aus gesellschaft-
lich verhirteten Strukturen der Gesellschaft, die durch ihre Verteilung des verfiig-
baren Reichtums relevante Bevolkerungsteile mit ,,Brosamen® abspeist und aus
dem gesellschaftlichen Wohlstand ausgrenzt. Obwohl die notwendigen Ressour-
cen zur Uberwindung von Armut ausreichend vorhanden sind, wird Armut mit-
samt ihren personlichen wie auch sozialen Folgen zumindest in Kauf genommen.
Angesichts des verfiigbaren Reichtums ist Armut und die sich in ihrer Folge ein-
stellende gesellschaftliche Ausgrenzung kein unausweichliches Schicksal, sondern
ein politisches Problem, die etablierten Verteilungsstrukturen zu reformieren.
Gesellschaftlicher Wille kann also die Spaltung der Menschen in unterschiedliche
soziale Rdume und Zusammenhinge verhindern bzw. tiberwinden. In dieser Si-
tuation gewinnt das lukanische Gleichnis geradezu eine beidngstigende Aktualitit:
Im Bild vom armen Lazaraus, der vom Reichtum des Reichen ausgeschlossen
bleibt, und vom Reichen, der den Armen vor seiner Haustiir iibersieht und tber-
geht, 1l sich die zwischen Armut und Wohlstand zunehmend gespaltene Gesell-
schaft der Bundesrepublik wiederfinden.

Im Kontext christlichen Glaubens kann die Situation einer gespaltenen Gesell-
schaft als ,soziale Stinde®, also als eine strukturell verursachte Verletzung des
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gottlichen Heilswillens gedeutet werden. Zweifelsohne engagieren sich viele
Menschen fiir diejenigen, die von Armut und sozialer Ausgrenzung betroffen
sind, organisieren sich — wenngleich seltener — die Betroffenen selbst, um ihre
Interessen in Obdachlosen- oder Arbeitsloseninitiativen politisch zu vertreten,
suchen Wohlfahrtsverbinde den Armen nicht nur zu helfen, sondern auch deren
Schicksal politisch sichtbar zu machen. Dennoch bleiben die Verfahren und Insti-
tutionen in Kraft, die die Armut eines groflen Bevolkerungsteils und auch die
ihrer Armut folgenden Ausgrenzungen verursachen. Strukturell wird damit in
der Bundesrepublik das Heil Gottes verfehlt, von dem wir als Christen wissen,
daf} es Menschen von Armut und sozialer Ausgrenzung erlésen will.

Zu einem entsprechenden Handeln sind die Christen und ihre Kirchen daher
auch im Namen ihres eigenen Glaubens verpflichtet. Gefordert sind nidmlich
nicht nur die politischen Institutionen, die bestehenden Instrumente der Wirt-
schafts- und Sozialpolitik zu iiberpriifen und mit dem Ziel zu reformieren, Ar-
mut zu iiberwinden und den sozial Ausgegrenzten realistische Chancen fiir ihren
Wiedereinstieg in den gesellschaftlichen Wohlstand und damit auch in die ,nor-
male“ Gesellschaft zu bieten. Eine solche Reformpolitik wird nimlich nur wahr-
scheinlich, wenn bei der Bevolkerungsmehrheit die Bereitschaft besteht, die ge-
sellschaftliche Spaltung gemeinsam und nach personlichem Leistungsvermogen
anzugehen und zu {iberwinden. Eine solche Bereitschaft 1dft sich staatlicherseits
nicht erzwingen, sondern kann nur aus 6ffentlichen Meinungs- und Willensbil-
dungsprozessen als freiwillige Ubereinkunft aller entstehen. Diesen Prozef} anzu-
regen und darin die hiufig iiberhérte Stimme der Armen und Ausgegrenzten zu
vertreten, ist gegenwirtig eine der vornehmsten Aufgaben fiir die Christen und

ihre Kirchen.

Auftrag der Kirchen

Indem sich die deutsche Gesellschaft in eine Wohlstandszone fir die Bevolke-
rungsmehrheit und in abgedringte Armutszonen aufspaltet, verschwindet diese
schleichende Spaltung zugleich aus dem &ffentlichen Bewufitsein. In der ,nor-
malen® Gesellschaft ist weder das Lebensschicksal der Armen prisent noch deren
Ausgrenzung aus dem fiir alle anderen selbstverstindlichen Wohlstand. In den
politischen Debatten kommt die Armutsbevolkerung hiufig nur noch als Bedro-
hungspotential in dunklen Straflen und nichtlichen Innenstidten oder aber als
isthetische Belistigung in Einkaufspassagen und auf Domplitzen vor. Die Kir-
chen sind Teil dieser von Armut absehenden Wohlstandsgesellschaft. Deshalb
taucht weder die verfestigte Massen- und individuelle Langzeitarbeitslosigkeit
noch die Armut im Zentrum der Kirchen auf, werden also im Erfahrungsraum
der Kirchen selbst gar nicht oder zumindest nur dufierst selten wahrgenommen.
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Armut, Arbeitslosigkeit und soziale Ausgrenzung sind deshalb eher externe Sach-
verhalte, zu denen sich kirchliche Akteure bestenfalls verhalten wollen, oftmals
aber auch nur verhalten miissen, weil sie von anderen Stellen auf diese Themen
hin angesprochen werden. Wie wenig diese Themen im Zentrum der innerkirchli-
chen Aufmerksamkeit liegt, zeigt sich daran, dafl entsprechende Veranstaltungen
von Kirchen- oder Katholikentagen auf nur geringes Interesse stofien. Entspre-
chend haben sich auch die kirchlichen Bildungseinrichtungen darauf eingestellt:
Mit auf Armut und Arbeitslosigkeit zielenden Angeboten lockt man heutzutage
niemand mehr an.

Obgleich keine ,Kirche der Armen®, haben sich die deutschen Kirchen - so
wurde im letzten Abschnitt theologisch begriindet — auf die Erfahrungen der Ar-
men und Ausgegrenzten einzulassen. Fiir die christlichen Kirchen steht dabei
nicht nur ihr in der ,Option fiir die Armen® ausgezeichneter Auftrag auf dem
Spiel, sondern dariiber hinaus auch ihre heilsgeschichtliche Identitit als ge-
schichtliches Sakrament des eschatologischen Heils. Mag dieser Anspruch theolo-
gisch auch iiberzeugend begriindet sein, durch die Prisenz der Kirchen in einer
ihre Armutszonen abspaltenden Wohlstandsgesellschaft wird er jedoch ernsthaft
problematisiert. Erst im Widerstand gegen gesellschaftliche Spaltungsprozesse
antizipieren dic Kirchen dagegen die vom gottlichen Heil erhoffte geschwisterli-
che Gemeinschaft aller Menschen und verkdrpern damit die verkiindigte Gottes-
herrschaft. Nur indem die christlichen Kirchen also ihren Beitrag zur Uberwin-
dung gesellschaftlicher Spaltungen leisten, werden sie auch als Sakrament der
Einheit erfahrbar, die sie in der eucharistischen Mahlgemeinschaft feiern.

Auf diesem Weg haben sich die Kirchen zuvorderst einmal der Welt der Armen
zu 6ffnen. Dazu miissen sie die gewohnten Raume und Selbstverstandlichkeiten
der Wohlstandsgesellschaft iiberschreiten und die gesellschaftlich ausgegrenzten
Zonen der Armut aufsuchen. Mit diesem Ziel kénnen etwa Gemeinden eine lo-
kale Ortsbegehung unternehmen, die Armut in der eigenen Region entdecken,
die Lebenslagen von Armen kennen- und verstehen lernen und — nicht zuletzt —
mit den von Armut und Arbeitslosigkeit Betroffenen ins Gesprich kommen. Ge-
fordert sind die Kirchen also, die Armut zu sichten, die bislang eher unsichtbar
ist bzw. unsichtbar gemacht wird.

Dariiber hinaus sind die Kirchen durch das Evangelium des universalen Heils
beauftragt, ,Stimme der Stimmlosen® zu sein, das heifit denen eine gesellschaft-
liche Artikulationschance zu vermitteln, die aus der gesellschaftlichen Aufmerk-
samkeit ausgeschlossen wurden. Dazu haben die Kirchen den von Armut und
Ausgrenzung Betroffenen einen Ort der eigenen Artikulation zu verschaffen so-
wie deren Erfahrungen und Interessen zu gesellschaftlicher Relevanz zu verhel-
fen. Gegen die Verdriangung der ausgruppierten Bevolkerungsteile besteht der
politische Auftrag der Kirchen also vor allem darin, die andere Seite der Wohl-
standsgesellschaft, nimlich Armut und Ausgrenzung, in der Wohlstandsgesell-
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schaft prisent zu machen. Eine hervorragende Gelegenheit, diesen politischen
Auftrag wahrzunehmen, bietet sich den Kirchen mit ihrem geplanten gemeinsa-
men Wort zur wirtschaftlichen und sozialen Lage in Deutschland.

In vielfiltiger Weise und an zahlreichen Orten engagieren sich kirchliche Initia-
tiven und Institutionen bereits in dieser Richtung: Pfarrgemeinden in Regionen,
die von Arbeitslosigkeit besonders betroffen sind, unternechmen beschiftigungs-
politische Initiativen; die kirchlichen Wohlfahrtsverbinde legen Armutsberichte
vor und fordern politische Reformen zugunsten ihrer Klientel; Ehren- und
Hauptamtliche in den Pfarrgemeinden suchen Kontakte in benachbarten sozialen
Brennpunkten oder Asylbewerberheimen. Gleichwohl bleibt dieses Engagement
bislang noch eher am Rand der kirchlichen Institutionen und oftmals Sache weni-
ger ,,Exoten®. Dabei lige es gerade in den Moglichkeiten der Kirchen, dieses En-
gagement stirker in den Mittelpunkt ihrer Aktivititen und Institutionen zu rik-
ken und so einen gemeinsamen Erfahrungsraum zu schaffen, in dem die gesell-
schaftlich ungemein scharfen Grenzen zwischen Wohlstand und Armut
wenigstens punktuell iiberwunden werden kénnen. Voraussetzung dafiir ist aber
eine kirchliche Verkiindigung, die von der deutschen Armutsbevolkerung auch
ertragen werden kann, also nicht selbstgefillige ,,Seelenmassage® von Menschen
betreibt, die sich ihrer Plitze im Wohlstand sicher sind. Vielleicht kénnen sich die
Kirchen dazu vom lukanischen Gleichnis inspirieren lassen: Der Heilszuspruch
Gottes ist zuvorderst eine frohe Botschaft fur die Armen.
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