UMSCHAU

Fromm werden mit Verstand

Dorothee Sélles , Erinnerungen®!

Uber Jahrzehnte polarisierte ihr Name. Er schied
Freund und Feind wie der des dlteren Heinrich
frither, des jiingeren Eugen heute. Heinrich B6ll,
Mitstreiter im ,,Politischen Nachtgebet®, wurde
ihr viterlicher Freund. Mit Eugen Drewermanns
individueller Heilspsychologie hat sie wenig zu
tun. Politisches Denken, solidarisches Handeln
stehen im Vordergrund. Thre gesellschaftskriti-
schen Demonstrationen, ihr Votum fiir die Be-
freiungstheologie, ihr entschiedener Feminismus
haben die protestantischen Kirchenleitungen und
die professorale Theologie herausgefordert. Fiir
Katholiken blieb ihre Provokation eher am
Rand; sie sprach wiederholt bei Katholikentagen
,von unten®. Theologisch hat sie sich von ihrem
Lehrer Rudolf Bultmann abgesetzt und von Karl
Barths hoher Lehre des absoluten, sehr fernen
Gottes distanziert. Die Theologie beider betrach-
tet sie als individualistisch, nicht konkret verbun-
den mit dieser Welt. Theologisches Denken in
Deutschland ist in thren Augen viel zu sehr Aus-
druck eines sorglos aufgeklirten Biirgertums.
Diese intellektuelle Professorentheologie verliert
,die Armen® (erstes und wahres Subjekt der Bi-
bel) aus den Augen, auch Empfindsamkeit und
Schmerz, die Nihe zum bekiimmerten Leben.
Dorothee Sélle schreibt ,,Erinnerungen®, keine
Autobiographie. Die Kindheit bleibt ausgespart.
Die Eltern werden nicht portritiert. Die Atmo-
sphire im gebildeten Elternhaus, das Leben mit
den Geschwistern wird nicht mitgeteilt. Auch
die Beziehungen zu ihren beiden Ehemannern
und den eigenen Kindern bleiben am Rand. Sie
berichtet, erzihlt, ordnet, entdeckt, erklirt die
gefundene(n) Linie(n) des Lebens. Nicht der pri-
vaten, der offentlichen Person gilt die Erinne-
rung. Keine nachtriglichen Rechtfertigungen,
Beschénigungen, nicht die Herstellung eines
idealisierten Selbstbildnisses fur die Nachwelt.
Sélle schreibt mit Verstand und Herz. Sie erzihlt

die Geschichte ihrer Selbstfindung als Dufin-
dung, ihre geistige Entwicklung, ihre Konfronta-
tion, ihre Freunde, ithren Glauben, ihr Engage-
ment, ihre Sympathie mit den Armen, ihre Me-
lancholie, Hoffnung und Schmerz. Nicht die
analytische oder bestreitende Theologin spricht.
Die auf den Zusammenhang des Lebens bedachte
Erzahlerin erzahlt.

Dorothee Solle stammt aus dem Kolner Bil-
dungsbiirgertum. Gegen Ende der Schulzeit ent-
fernte sie sich schrittweise geistig aus der Fami-
lie. Schade, daf} wir iiber den Vater nicht mehr er-
fahren, als daf er ,Vierteljude® war, was aber die
Tochter erst nach Kriegsende erfuhr. Thre Mutter
hat fiinf Kinder geboren. Sie war eine Tochter
des 19. Jahrhunderts, behielt ein distanziertes
Verhiltnis zur Kirche. Mit der Formel ,,Das weifd
man nicht“ konnte sie noch in ilteren Jahren Re-
ligion und Glaube abwehren. Auch die Tochter
war als Schiilerin der Ansicht, ,,Christen seien
dumm, zuriickgeblieben®. Lebhaftes Interesse, ja
Faszination am Christentum weckte der Gymna-
siastin Dorothee ihre Religionslehrerin Marie
Veit, eine Schiilerin Bultmanns, deren Frausein
ihr den theologischen Lehrstuhl blockierte. Und
nun beginnt das Erwachen, die frithe Intellektua-
lisierung der Schiilerin. Sie liest im wortlichen
und geistigen Nachkriegshunger Heidegger und
Sartre, Bonhoeffer und Paulus, nach der Schule
Herbert Marcuse und Freud. Existenzialismus,
Aufklirung, die Bibel, ein entinstitutionalisiertes
Christentum, Gesellschaftskritik und Psychoana-
lyse. Eine andere Schiilerin hitte sich ver-
schluckt. Nein, sie wollte nicht ,hineingehalten
sein in das Nichts®, sie suchte Leben und Sinn.
Das schwierige Terrain wurde erkundet, auf dem
ein bewufit lebender Mensch zu leben hatte.

Zwanzigjihrig steckte sie in einer ,tiefen Sinn-
und Identititskrise“. Da las sie Kierkegaard, las
bei ihm ,die Leidenschaft fiir das Unbedingte®.
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Sie lernte bei ihm: ,,Gottes bediirfen ist des Men-
schen grofite Vollkommenheit“. Und: ,Ohne
Angsterfahrung und -annahme gibt es keine
Menschwerdung.“ Gogarten erklirte ihr die Ver-
bindung von ,Freiheit® und ,Frechheit®, einen
Jfreien Mut“ als Ausdruck des Glaubens. Kier-
kegaard war ein radikaler Christ. ,Radikal® und
»radikalisiert gehoren alsbald zum Grundbe-
stand von Solles Vokabular. Manchmal kénnen
ihre Signalworte aggressiv, zu Schlagworten wer-
den. Dann spricht sie plakativ. Dann findet sie
nicht nur einen Feind vor, sie lidt auch ein
Feindbild auf.

Politisch erregte die Studentin bald (1950) das
Tagebuch der gleichaltrigen Anne Frank, ,die ex-
emplarische Geschichte eines der Opfer®. Was
hatte man in ihrer Familie gewuf}t? Was hatte sie
selber mitgekriegt? Frith wehrt sie sich gegen
»die Verleugnung der Realitit“, in der eigenen
Familie, dann &ffentlich. Thre spiteren politi-
schen Erregungen kennt man, deutsche Wieder-
bewaffnung in den fiinfziger, Vietnamkrieg in
den sechziger Jahren. Sie wird Pazifistin und Fe-
ministin. Nicht um einen grofleren Anteil am
Kuchen der Minner geht es ihr, sondern um ei-
nen ,anderen Kuchen“. Nicht in Polit- oder So-
ziologensprache will sie von ,,Dritter Welt“ und
»oubproletariat reden, sondern biblisch, jesua-
nisch von den ,, Armen®. Deshalb spricht sie auch
nicht von Bewahrung der ,Natur®, sondern von
Rettung der ,,Schépfung®.

Sie bedauert, dafl es 6ffentlich nur eine Sprache
der Wissenschaft, der Werbung und der politi-
schen Macht gibt. Die Sprache der Werte und der
Gefiihle, die Sprache der Religion verkiimmert in
den ,kapitalistischen® Gesellschaften. Und auch
dies ist ein frontales Begriffswort, ohne Unter-
scheidung, streitbar. Sie hat es von Marx. Nie
wollte sie einen Staatsmarxismus, nie eine rigide,
totalitire Erstarrung. Wohl aber will sie einen
humanen, ja jesuanischen Sozialismus. Kann man
tiberhaupt, fragt sie gegen Ende, Christ sein ohne
Sozialist zu sein? Auch bei diesem Wort denkt
man hierzulande sogleich an Parteinamen, selten
an eine ,christlich soziale® Parteinahme, die et-
was anderes ware als ein eingetragener Partei-
name. Sie mochte die Menschen in den westli-
chen Industriegesellschaften geschiitzt sehen vor
dem ,Terror®, kaufen zu miissen, Geld anlegen
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zu miissen — und vergessen zu leben. Sie méchte
Menschsein und ,Mystik® und Politik zusam-
menbringen, wie der nicaraguanische Dichter-
freund Ernesto Cardenal, der von sich gesagt hat,
dafl ihn das Evangelium radikalisiert habe. Gegen
den marxistischen tschechischen Freund Milan
Machovec besteht sie darauf, dafl wir dem Leben
nur dann einen Sinn geben konnen, wenn wir
vom Sinn ,getragen® sind. Das heiflt, ein Gott,
der den ,Sinn“ garantiert, mufl hinzukommen,
das ist fiir den Christen die Botschaft des Jesus
aus Nazareth.

Der Christ heute, dem die Sinnmuster in seiner
Gesellschaft nicht mehr vorgegeben sind, wird
um angestrengte Bewufltwerdung und klare Ent-
scheidung nicht herumkommen. Fiir ihre eigene
»theologische Biografie®, und wohl auch stellver-
tretend, unterscheidet Sélle drei verschiedene
Phasen von Religion. Erstens die des Dorfes. ,In
sie wird man hineingeboren, ungefragt. Die mei-
sten von uns erleben sie wihrend der Kindheit.
Die Kirche steht im Mittelpunkt des Dorfes, ihre
Autoritit, ihre Rituale und Sakramente, Normen
und ethischen Werte gelten fraglos.“ Es folgt die
sakulare Stadt, die sich inzwischen weit iiber und
in die Dorfer ausgebreitet hat. Die sikularisierte
Stadt negiert ,die Sitten und Briuche, die Uber-
lieferungen und Lieder des Dorfes®. Der Glaube
wird abgewertet, als ,Illusion fiir Zuriickgeblie-
bene denunziert®. Religion wird vergessen oder
nur mehr Gegenstand der Kritik. ,Ich selber®,
bekennt Solle, ,bin in diese zweite Phase der Ab-
l6sung von ererbter oder erzwungener, verhing-
ter Religion geboren. Sie hatte ihr Studium mit
Philosophie und alten Sprachen begonnen, um
nach fiinf Semestern in einer ,existentiellen
Krise“ bewufit, ausdriicklich und nachdriicklich
zum Theologiestudium zu finden. Diese ,dritte
nachaufklirerische Gestalt von Religion genauer
zu benennen, ist eine der Aufgaben, die ich mir
als theologische Schriftstellerin vorgenommen
habe: ohne Nostalgiegefiihl fiir das Dorf, aber
auch nicht in der Kilte der grofien Stidte zu
Hause®.

Dorothee Sélle glaubt nicht an politische Neu-
tralitat, auch nicht an eine vorpolitische oder
nachpolitische Unschuld, die sich bei einigem
Zusehen meist als Schlafrigkeit oder Desinteresse
erkennen lassen. In den Vereinigten Staaten, wo
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sie 1975—1987 einen Lehrstuhl fiir Systematische
Theologie am Union Theological Seminary in
New York innchatte, begegnete ihr nicht nur ein
vitaleres, personlicheres Interesse an Theologie,
sondern auch eine andere Zuversicht. Sie bedau-
ert dieses ,unsicher gewordene Christentum in
Deutschland®, das auch an seiner eigenen Unent-
schiedenheit leidet. Driiben gibt es ,fast eine
Identitit von gesellschaftlicher Lebensweise und
Religion®. Man nennt das ,civil religion®. Sie
mufl sich weniger rechtfertigen. Offentlich
wurde sie fast nur von Professoren bestritten, die
wahrend des Vietnamkriegs ,Christus gegen
diese Kultur® zu mobilisieren suchten. Dritben
wurde sie oft gefragt: ,Was hat dich radikali-
siert? Dann konnte sie nicht mit einer (dort
hochgeschitzten) , Erweckung® aufwarten, nicht
mit dem erleuchteten Augenblick. Dann mufite
sie den bewufiten Weg threr Lebensgeschichte er-
zihlen. Aber die Offenheit fiir Religion, fir poli-
tische und gesellschaftliche Fragen, fiir das per-
sonliche Beteiligtsein empfand sie als Freiraum
und als schépferisches Element. Nicht diese
miide Resignation, nicht dieses Ressentiment,
diese fortgesetzte Klagehaltung, freilich auch
nicht — das muf der Leser gerechterweise hinzu-
fiigen — diese Last der Auseinandersetzung mit
Vergangenheit, Schuld, Verantwortung wie in
Deutschland. ,Das Gefiihl, daff das Leben wert
ist, gelebt zu werden, daff man es auch loben, ja
preisen soll, ging mir erst in Amerika richtig auf.

Von den personlichen Konfliktsituationen be-
richtet Solle in diesen ,Erinnerungen wenig,
und wenn, meist nur in allgemeinen Worten. Ein-
mal, zweimal gibt sie den konkreten Schmerz
preis, wenn sie mitteilt, dafl eine Tochter auf die
Frage, was sie werden will, wiitend antwortet
onur Mutter, wenn die jiingste Tochter sich
nicht mehr konfirmieren lief. Ja, sie lebte und ar-
beitete viel auflerhalb ihrer Familie. Die leben-
spendende und konfliktbeladene Zelle der Fami-
lie, aus der sie kommt und der Familie(n), die sie
griindete, kommt in den Erinnerungen kaum vor.
Sie zeigt offentliche, grundsitzliche Konflikte.
Sie gibt die eigene Familie weder als jesuanisches
noch als Konfliktmodell preis. Diese Ganzheit
der Erinnerungen war nicht anvisiert, wohl auch
nicht darstellbar. Da bleiben unbeleuchtete
Raume, Wohnungen.

Man weifl, daf® die schriftstellerische und per-
sonliche Begegnung mit Ernesto Cardenal sie
nicht nur in ihrer politischen Vision beeinflufit,
sondern auch zu eigenen psalmistischen Versen
ermutigt hat. Das wire ja die Utopie, die intel-
lektuelle, aufgeklirte und die jesuanische Versch-
nung, diese Vereinigung von ~Poesie, Religion,
Politik®, die Gefiihl, Glaube, Verstand und Tun
freisetzt und verbindet. Allerdings meint Doro-
thee Sélle — vielleicht wiirde sie das nicht gern
zugeben — mehr eine rhetorische, eine verfiig-
bare, eine instrumental einsetzbare Poesie. Die
ganz Groflen, ob Kafka, ob Celan, ob Beckett,
ob Thomas Bernhard, passen nicht in dieses Mu-
ster, nicht einmal Brecht dort, wo er am starksten
poetisch war. Jetzt, nachdem gestritten ist und
nicht nur Vietnam und Mutlangen vorbei sind,
fordert das Alter eine ruhigere Sicht von
Jfromm® sein. Ja, sie gebraucht dieses Wort, (An-
merkung: Uber den Zerfall des sowjetischen Im-
periums, tiber die Todeswehen in Jugoslawien
konnten wir in diesen Erinnerungen nichts, tiber
die Wehen der deutschen Wiedervereinigung nur
wenige Satze lesen.)

,Vergefit das Beste nicht®, heifit das letzte Ka-
pitel. Sie selbst sprach das Mahnwort in einem
,Mirchen fiir den Deutschlandfunk® aus, ohne
genau zu wissen, was das wire oder was sie
meinte. Jetzt spricht sie es ihren Kindern und
wohl auch ihren Lesern zu. ,Ich wiinsche mir,
daf Thr alle ein bifichen fromm werdet. Vergefit
das Beste nicht! Ich meine damit, daf ihr Gott
manchmal lobt mit euren Worten, mit dem
,Halleluja“ oder dem ,groflen Om“. Und dann
noch Eckart, ,sunder-warumbe-Freude®, ohne
diesen hartnickigen deutschen Begriindungs-
zwang, weil, und das sagt nun der Rezensent, das
Leben gelobt, weil Gott gelobt sein will, weil al-
les grofer ist als unser kontrolliertes Haus, heifle
es Eigentum oder menschliche Vernunft.

In ihren Erinnerungen erzihlt Dorothee Sélle
die Geschichte ihres Lebens als Geschichte des
Glaubenlernens, Glaubenverstehens, der Glau-
bensliebe, Liebe zum Leben. Sie hat viel ,Gegen-
wind®, das heifit Anfechtung, Bestreitung, sogar
Diffamierung erfahren. Sie hat mit ihren Freun-
den selber Gegenwind gesit. Konnte auch Heili-
ger Geist ,,Gegenwind® sein? Was sie am meisten
haflt, ist Konformismus und Konsumismus, die
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schleichende Ideologie der ,Postmoderne®, die
Mitleid und Gedéchtnis abschafft, privatistisch
eine ,Single“-Mentalitit und ,Konsumismus als
asthetische Erfiillung des Menschengeschlechts®
verkiindet. Die streitbare Christin Dorothee teilt
ithre Verwundbarkeit mit. Thre Geschichte kann
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den jesuanischen Glauben stirken oder kliren
helfen, im ,Gegenwind“ der Autorin, im ,,Ge-

genwind“ des Parakleten. Paul Konrad Kurz

! Solle, Dorothee: Gegenwind. Erinnerungen. Ham-
burg: Hoffmann und Campe 1995. 320 S. Lw. 36,—.



