Die griindlichen Deutschen

In seinem amiisanten Biichlein ,,Getting along with the Germans® klirt der ame-
rikanische Autor B. Larson seine Landsleute dariiber auf, was sie beim Umgang
mit Deutschen beherzigen sollten. Seine erste Regel heifdt: ,Lerne mit Zuvielheit
(too-muchness) zu leben. Er handelt da von der deutschen Griindlichkeit und
meint, wihrend die Amerikaner eine Sache meist ohne Férmlichkeit, unbekiim-
mert und leichthin angingen, ohne deshalb oberflichlich zu sein, strebten die
Deutschen danach, alles mit letztem Ernst und bis zum aufiersten zu betreiben,
was sie in Angriff nihmen.

Solche volkerpsychologischen Verglmche sind gewif kaum weniger riskant als
die, in denen die Eigenarten rassischer oder religioser Gruppierungen einander
gegeniibergestellt werden. Nicht nur Pauschalurteile iiber ,die Katholiken® oder
»die Indianer, sondern auch solche tiber ,,die Japaner® oder ,die Skandinavier®
greifen durchwegs auf Klischees und falsche Verallgemeinerungen zuriick. Den-
noch gibt es unbestritten Verhaltensmuster und Trends zu bestimmten Gesinnun-
gen und Ansichten, die in einer Gesellschaft oder Kultur merklich hiufiger anzu-
treffen sind als in anderen. Dafl dies zu Allgemeinaussagen etwa iiber ein Volk
tithrt, ist verstindlich und wohl auch hinnehmbar, solange wir uns nur dessen be-
wufit bleiben, dafl wir damit nicht alle Angehérigen dieses Volkes treffen, son-
dern nur anzeigen, welche Denkweise und welche Art zu handeln und sich zu ge-
ben sich bei ihm 6fter finden als bei anderen.

Mit diesem Vorbehalt lafit sich durchaus auch iiber den deutschen Nationalcha-
rakter reden. Unter den vielen Ziigen, die man ihm zuschreibt, sticht nun oft die
deutsche Griindlichkeit hervor. Bisweilen registriert man sie mit leicht neidvoller
Bewunderung, ofter aber scheint sie bei anderen cher Unbehagen zu erregen, und
das nicht nur, weil sie darin den Vorteil eines Konkurrenten sehen. Griindlichkeit
ist ndmlich unterschiedlich einzuschitzen, also keinesfalls ein Wert in sich. Sie ge-
hért zu den sogenannten Sekundirtugenden, die zu Lastern werden, wenn man
sie fiir einen verkehrten Zweck einsetzt. So ist ein griindlicher Bésewicht schlim-
mer als ein oberflichlicher. Ob also ,deutsche Griindlichkeit“ zu bewundern ist
und man sich gar auf sie etwas einbilden kénnte, oder ob sie nicht vielmehr als
gefihrlich oder verwerflich gelten miifite, hingt davon ab, wozu sie dient. Sie un-
kritisch auch dort noch zu achten, wo sie fehl am Platz ist oder gar zu bésen Zie-
len gebraucht wird, ist jedenfalls unverantwortlich; das mufl gegen einen viel-
leicht doch unter Deutschen eher anzutreffenden Hang zu gerade dieser Kritiklo-
sigkeit betont werden.

Nichts gegen die Griindlichkeit eines Handwerkers, der seinen Auftrag sorg-
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filtig ausfiihrt, oder gegen die des Wissenschaftlers, der einer Frage bis ins letzte
Detail nachzuforschen trachtet; und falls es einer spezifisch deutschen Neigung,
allem ganz auf den Grund zu gehen, zu verdanken wire, dafl der deutsche
Sprachraum ecinige der bedeutendsten Philosophen hervorgebracht hat, so liefle
sich dagegen noch weniger einwenden.

Aber die Kehrseite der Medaille kommt in den Blick, wenn man andere Ereig-
nisse der deutschen Vergangenheit wie Gegenwart als mogliche Produkte der
Griindlichkeit siecht. Goebbels’ Forderung nach dem totalen Krieg war griindlich;
und wenn sich auch andere Vélker nicht von Brutalitit und Grausamkeit freispre-
chen konnen, eine so griindlich systematisch vollzogene Bestialitat wie die deut-
sche Judenverfolgung findet sich sonst kaum.

Diese unmenschliche Gesinnung von damals ist keineswegs mehr typisch fiir
die heutigen Deutschen. Aber die Vorliebe fiir Griindlichkeit ist, zumindest im
Theoretischen, noch hinreichend verbreitet. Der theoretische Vertreter der
Griindlichkeit ist der Eiferer. Eifern heifit, mit leidenschaftlicher Erregung fiir
oder gegen etwas sprechen. Wenn man nun beliebige gesellschaftlich bedeutsame
Themen der jiingeren Zeit nimmt, ob man an die Auseinandersetzungen der 68er
Jahre denkt oder an neuere iiber Atomkraft oder Waldsterben oder Gentechnolo-
gie, und dann Deutschland mit seinen europiischen Nachbarn vergleicht, wichst
der Verdacht, das Eifern passe zu unserem Volkscharakter. Vielleicht ist es nicht
ecinmal Zufall, da Luther und Marx Deutsche waren. Das Grundsitzliche liegt
uns und damit verbunden der Wunsch nach Perfektion.

Daraus aber erwichst eine weitere deutsche Eigenart, von der bereits Holderlin
in seinem ,Hyperion® schreibt: ,Es ist auf Erden alles unvollkommen, ist das alte
Lied der Deutschen.“ Heute heifit es, sie seien Weltmeister im Jammern, getreu
dem Spruch: Lerne klagen, ohne zu leiden. Erst dieser Tage wunderte sich ein
Pfarrer, ,,daf so viele Zeitgenossen, auf Schritt und Tritt mit den eigenen Grenzen
und Mittelmifigkeiten konfrontiert, von Staat und Politik, von Wirtschaft, Wis-
senschaft und Technik — und schlieflich auch von der Kirche! — reibungslosen
Ablauf, unerbittlichen Perfektionismus, ,Vollkommenheit einfordern und einkla-
gen® (Udo Korner).

Gewif gibt es hierzulande auch Mingel, selbst Not, aber das wohl kaum mehr
als anderswo. Die deutsche Griindlichkeit aber scheint alles schwerer zu nehmen
als andere. Es mag an diesem Hang zum Ernst und zum Schwernehmen liegen,
dafl wir uns auch oft mit dem Humor so schwertun, der bei uns zu leicht zur
Hime verkommt. Vielleicht sollten wir daher die Meinung von Gilbert Keith
Chesterton beherzigen, der auf die Frage, wieso Engel fliegen konnen, geantwor-
tet hat: ,Weil sie sich leichtnehmen!® Albert Keller S|
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