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liegen ganz woanders. Man denke nur an die —
selbstverstindlich akzeptierte — Subkultur der
Diskotheken.

Wer genau zusieht, kann noch einen anderen
Vorteil in der Debatte um die somatische Klonie-
rung finden. Im Streit iiber die ethische Vertret-
barkeit der identischen Reproduktion von Indi-
viduen sind es auf einmal die Genetiker, die beto-
nen, daff Individualitit doch nicht nur auf dem
genetischen Programm beruhe. Dieses Argument
ist gewifl nicht besonders neu. Wie mehrfach be-
richtet, hat es vor Jahren der damalige bayerische
Kultusminister Hans Maier in das Bonmot ge-
kleidet, dafl im Fall eines geklonten Mozart unser

Schulsystem es wire, was verhinderte, dafl wirk-
lich ein zweiter Mozart daraus wird. Es geht
jedoch nicht nur um den Zusammenhang von
Genom und Umwelt. Durch das Verpflanzen
eines Korperzellkerns in eine fremde Eizelle und
die Ubertragung des entstehenden Keims in eine
Leithmutter konnte gezeigt werden, in welchem
Umfang die Beschaffenheit der Eizelle bzw. der
Uteruskontakt und die miitterliche Versorgung
des Embryos an der Formung eines Organismus
beteiligt sind. Klont also so viele ,Dollies* wie
nur moglich — die Aufklirung der Reichweite
unserer Gene ist es wert!

Christian Kummer S

Doppelter Widerstand

Der Ausschufl fiir Ordensangelegenheiten der Fuldaer Bischofskonferenz 1941-1945

Der Ausschuff fiir Ordensangelegenheiten kam
bislang nur in Anmerkungen einiger Binde der
wAkten Deutscher Bischéfe (hg. von Ludwig
Volk) und in der Edition von Schriften Augusti-
nus Réschs ,,Kampf gegen den Nationalsozialis-
mus“ (hg. von Roman Bleistein) zur Sprache:
demnach nur ein Faktum fiir sehr gute Kenner
der Kirchengeschichte des Dritten Reichs. Eine
grundlegende Darstellung stand noch aus. Sie
liegt in dem stattlichen Band ,,Gegen eine Mauer
bischoflichen Schweigens“ von Antonia Leugers'!
nun vor. Aufgrund vieler von Leugers detekti-
visch aufgespiirter neuer Dokumente und auf-
grund der auch sozialstatistischen Erhebungen
tuber die Zusammensetzung der Fuldaer Bischofs-
konferenz in den Jahren des Dritten Reichs bietet
das Buch viele dramatische Einzelheiten.

Den Anstoff, einen Ordensausschufl bei der
Bischofskonferenz zu griinden, gab der Kloster-
sturm, in dem in den Jahren 1940-1941 die ,Na-
zibande* fast 200 Kloster enteignete und die Or-
densleute bei Nacht und Nebel vertrieb. Dieses
Unrecht dirfe die katholische Kirche nicht un-
widersprochen hinnehmen, meinten die fiinf
Mitglieder dieses Kreises: Laurentius Siemer O.P.
(Kéln), Augustinus Résch S] (Miinchen), Lothar
Konig S] (Pullach), Odilo Braun O.P. (Berlin)
und der Justitiar der Dibzese Wiirzburg Georg
Angermaier. Thre bischéflichen Gesprichspartner

348

waren Konrad von Preysing (Berlin) und Johan-
nes B. Dietz (Fulda).

Die Absicht, das allgemeine Unrecht nicht
hinzunehmen, fand in der damaligen Fuldaer Bi-
schofskonferenz keine ungeteilte Zustimmung,
zumal seit es zwischen ithrem Vorsitzenden, Kar-
dinal Adolf Bertram (Breslau), und Bischof Prey-
sing auf der Bischofskonferenz am 21. August
1940 zu einem groflen Eklat gekommen war, der
Preysing fast zur Niederlegung seines bischofli-
chen Amtes bewegt hatte. Im letzten stand der
politische Kurs der Fuldaer Bischofskonferenz
zur Debatte: mit Eingaben an Hitler einerseits
Unterwiirfigkeit zu signalisieren und andererseits
zugleich Beschwerden anzubringen oder mit
dem System des Unrechts auf einen Konfronta-
tionskurs zu gehen; man kénne doch angesichts
des himmelschreienden Unrechts nicht mehr
schweigen. Bischof Preysing hatte sich aus der
Orientierung am Naturrecht zu diesem Konfron-
tationskurs entschieden und forderte in diesem
Sinn auch den Ordensausschufl.

Gemif dieser Zielsetzung kam es zu drei gro-
fen Aktivititen des Ordensausschusses, die am
Ende die Fuldaer Bischofskonferenz in Bewe-
gung brachten: der Menschenrechtshirtenbrief
vom November 1941, der Hirtenbrief vom Friih-
jahr 1942, der Dekaloghirtenbrief vom Herbst
1943. Von diesen drei Aktivitaten gliickte allein



Umschan

der Dekaloghirtenbrief, wenn auch nur in abge-
schwichter Form; denn der Menschenrechtshir-
tenbrief wurde vor der Verlesung abgesagt, ihn-
lich wurde der Hirtenbrief von 1942 gestoppt.
Nur tiber den Lauf der Dinge mit dem Dekalog-
hirtenbrief konnten die Mitglieder des Ausschus-
ses einigermaflen zufrieden sein. Dieser Brief der
Anklage stellte immerhin die kritischste Aufie-
rung der Fuldaer Bischofskonferenz gegentiber
dem Unrechtssystem des Dritten Reichs dar; ge-
wifl hervorragend, aber einige Jahre zu spit.
Ludwig Volk kommentierte diesen Vorgang be-
reits 1966 auf die folgende Weise: ,Der Aktions-
behinderung des Gesamtepiskopates suchten seit
1941 der Ausschufl fiir Ordensangelegenheiten
und die westdeutsche Bischofskonferenz mit Er-
folg abzuhelfen. Thren Anstrengungen waren die
Denkschrift vom Dezember 1941, die Kundge-
bung vom Passionssonntag 1942 sowie der Deka-
loghirtenbrief 1943 zu verdanken. Davon ergin-
gen die Kanzelverlautbarungen, die mutigsten
unter den Dokumenten der Kriegszeit und fast
so etwas wie eine Ehrenrettung des Bischofsgre-
miums, ohne, ja gegen den Willen des Fuldaer
Konferenzvorsitzenden® (in dieser Zs 178, 1966,
267).

Bei der genauen Erforschung des Umfelds des
Ordensausschusses kamen die engen Verbindun-
gen dieses Kreises zur Gruppe um den Grafen
Helmuth James von Moltke, zum Kreisauer
Kreis und zu anderen Widerstandsgruppen an
den Tag. Erstmals wurde deutlich, daff der Kreis-
auer Text ,Gedanken zur europaischen Ord-
nung” aus der Feder Angermaiers stammt. Damit
ist jetzt die Verfasserschaft eines weitsichtigen
Dokuments aus dem Widerstand geklirt. Die
Kontakte zu anderen Widerstandsgruppen, zu-
mal in Koln, waren bereits bekannt, gewinnen
aber ein klareres Profil, bediirfen allerdings noch
weiterer Forschungen. Aus diesen Erkenntnissen
ergibt sich, daff die unterschiedlichen Wider-
standsgruppen wie in einem unterirdischen Ge-
flecht verbunden zusammenarbeiteten, immer in
Sorge, von der Gestapo entdeckt und ausgehoben
zu werden.

Nach dem 20. Juli 1944 endeten die Aktiviti-
ten des Ordensausschusses. Zwei der fiinf Man-
ner tauchten unter und tiberstanden unentdeckt
das Dritte Reich: Laurentius Siemer und Lothar

Kénig. Zwei wurden von der Gestapo verhaftet
und iiberlebten die Haft im Gestapogefingnis
Berlin, Lehrterstraffe 3: Augustinus Résch und
Odilo Braun. Allein Georg Angermaier kam un-
ter mysteriosen Umstinden bei einem Autoun-
fall in Berlin am 27. Mirz 1945 ums Leben. War
er dabei ein Opfer der Gestapo? Die Frage bleibt
unbeantwortbar. Leugers geht auch dem Engage-
ment der Mitglieder des Ordensausschusses nach
dem Ende des Krieges nach. Bei allen zeigte sich
— in unterschiedlicher Dichte — ein soziales und
politisches Engagement, in dem sie erneut ihre
Option fiir Menschenrechte unter Beweis zu
stellen versuchten.

Am Ende dieser engagierten Kirchenge-
schichtsforschung stellt sich die Frage: Hat der
deutsche Episkopat im Dritten Reich versage?
Leugers bringt die Gewissensfrage auf diesen al-
lerdings pauschalierenden Kernsatz: ,Im Mittel-
punkt stand fiir sie (die Mitglieder des Ordens-
ausschusses) nicht die Kirche als pastorale Insti-
tution, sondern die Kirche als Kirche fiir andere,
in der sich Christsein in der Tat fiir den Nichsten
zu realisieren hatte, die das Martyrium nicht
scheut” (140). Allein die Formulierung dieser
These beweist, dafl sie nachkonziliar ist. In der
'Tat stellte sich das Problem — wie Leugers selbst
ausfithrt — differenzierter: Erst in den Jahren
1941-1942 setzte sich der Schutz der Menschen-
rechte als neue Aufgabe der Kirche durch. Leu-
gers schreibt: ,Pius XII. fuhr fort, einzelne Bi-
schofe in threr Haltung zu bestirken und die Ge-
genargumente, wic sie Bertram und Buchberger
vertraten, zu entkriften. Die kirchenhistorische
Zasur und Chance war ihm bewufit, die mit der
expliziten Verteidigung der Menschenrechte
durch die Kirche gegeben war. Er dankte Galen
am 24. Februar 1943 fiir das Passions- und das
Adventspastorale von 1942. ,Beide Kundgebun-
gen haben Unsere ungeteilte Zustimmung gefun-
den, weil sie so mutvoll fiir die Rechte der Kir-
che, der Familie und des Einzelmenschen eintre-
ten. Selten, vielleicht niemals in der neueren
Kirchengeschichte ist die Schicksalsverbunden-
heit dieser drei: der Menschenwiirde, der Familie
und der Kirche so greifbar zutage getreten wie
heute* (290).

Demnach vollzog sich in diesen Jahren ein
kirchenhistorisch tiefgehender Umbruch, der in
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die Richtung der Enzyklika Johannes” XXIIL
»Pacem in terris“ von 1963 wies (346). Offen-
sichtlich konnten die Mitglieder des Ordensaus-
schusses diesen Umbruch nicht nur leichter ak-
zeptieren, sondern auch bereitwilliger in Taten
umsetzen als der Grofiteil der deutschen Bi-
schofe: ein Musterbeispiel fiir die Giiltigkeit der
These von der ,,Ungleichzeitigkeit der Gleichzei-
tigen® (W. Pinder).

Abschliefend dies: Zu diesem schwierigen
Themenfeld hitte man sich — bei aller Bewunde-
rung fir die kirchenhistorische Leistung — eine
groflere ekklesiologische Prazision gewdinscht,
die auf keinen Fall von spateren Enzykliken ihre
Mafistabe bezieht. Diese Optik wire héchst un-
historisch. Auch die Kirche ist — zu threm Leid-
wesen — eingebunden in geistesgeschichtliche
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Entwicklungen; sie stand in den damaligen bi-
schéflichen Generationen einerseits dem Kultur-
kampf und andererseits einer vorkonziliaren Mo-
derne nahe. Bedauerlich bleibt dennoch das Er-
gebnis dieser prizisen und im kleinsten Detail
belegten Studie, dafd Bischofe offensichtlich sel-
ten zu den voraussehenden, tatkriftigen und wi-
derstindigen Propheten zihlen. Von daher wird
der Titel des Beitrags verstindlich; denn die Mit-
glieder des Ordensausschusses hatten doppelten
Widerstand zu leisten: den Nationalsozialisten in
threm Unrecht und den Bischéfen in ihrem

Schweigen. Roman Bleistein S]

! Leugers, Antonia: Gegen eine Mauer bischéflichen
Schweigens. Der Ausschuff fiir Ordensangelegenheiten
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