BESPRECHUNGEN

Philosophie

Haerener, Gerd: In der Gegenwart leben. Auf
der Spur eines Urphinomens. Stuttgart: Kohl-
hammer 1996. 171 S. Kart. 34,80.

Der Titel mag den unbefangenen Leser zu-
nidchst befremden: Natiirlich leben wir in der
Gegenwart! Wo denn sonst? Des Lesers ver-
meintliche Sicherheit wird jedoch schnell er-
schiittert, denn schon bald wird ihm klar, daf} er
tiberall lebt — nur nicht in der Gegenwart. Im
Gesprach mit fiinf von der Gegenwart faszinier-
ten Denkern geht Haeffner den Fragen nach, wie
man in der Gegenwart leben kann, warum man
es tun soll — und warum es uns meistens so
schwerfillt.

Blaise Pascal ist es, der uns als erster darauf
stofit, dafl wir uns fast nie in der Gegenwart, son-
dern meistens in Vergangenheit und Zukunft auf-
halten, und er sagt uns auch, warum dies ein Pro-
blem darstellt, an dem wir arbeiten sollten. Séren
Kierkegaard versucht das Pascalsche Problem zu
lésen, indem er drei verschiedene Weisen auf-
zeigt, in der Gegenwart zu leben: die dsthetische,
die ethische und die religiose. Von diesen fihren
allerdings zwei in die Verzweiflung. Blof} in der
Gegenwart zu leben, reicht also nicht aus, son-
dern es geht darum, richtig in der Gegenwart le-
ben. Die Vorgaben Pascals und Kierkegaards
werden von Ernst Bloch differenziert: In der Ge-
genwart zu leben, ist nicht weiter schwierig; das
tun wir sozusagen immer. Das Problem liegt viel-
mehr darin, die Gegenwart bewufit zu erleben.
Die Gegenwart ist normalerweise ,,dunkel® und
nur von einzelnen besonderen Augenblicken her,
in denen es zu einem ,total uns treffenden Blick
ins ritselhafte Dasein® kommt, fillt Licht in
dieses Dunkel. Den Gedanken des Angeblickt-
werdens greift nun wiederum Martin Buber auf:
Gegenwart ereignet sich fir ihn in der Ich-Du-
Beziehung, in der das Ich sich von einem Men-
schen, einem Naturwesen, einer Idee duhaft an-
gesprochen erfihrt und auf dieses Angesprochen-
sein antwortet. Dies heiflt dann fiir Simone Weil

konkret: so aufmerksam in der Wirklichkeit zu
leben, dafl man thren Anruf vernimmt; sie so zu
akzeptieren, wie sie ist; zu handeln, statt sich in
Triume zu flichten.

Haeffner selbst, fiir den Gegenwart immer Ge-
genwart eines — wie auch immer gearteten — Ge-
gegentber ist, lenkt die Aufmerksamkeit auf
einen Punkt, der von den Denkern noch nicht
angesprochen wurde: auf die Gegenwirtigkeit
dieses Gegenwartigen selbst; die Voraussetzung
daftir ist, dafl es fiir uns so etwas wie Gegenwart
tiberhaupt erst geben kann. Er bezeichnet sie da-
her als ,Urphinomen®. Den Leser fiir dieses Ur-
phinomen der Gegenwirtigkeit zu sensibilisie-
ren, thm die Bedeutung eines Lebens in der Ge-
genwart zu erschliefen und ihm den Weg
dorthin zu weisen, ist Haeffners Anliegen.

Das Buch verzichtet weitestgehend auf philo-
sophischen Fachjargon und ist in auffallend
schéner Sprache geschrieben, ohne daf dies auf
Kosten des Niveaus oder der Prazision der Dar-
stellung ginge. Es steht in der Tradition einer
Philosophie, die sich nicht mit theoretischen
Konstruktionen zufriedengibt, sondern solche
nur akzeptiert, wenn sie helfen, das wirkliche
Leben besser zu verstehen und zu bewiltigen.
Gleichzeitig macht es ,Appetit® darauf, sich
niher mit den vorgestellten Denkern selbst zu
befassen und deren Texte im Original zu lesen.
Insgesamt eine gelungene Kombination von an-
spruchsvoller Philosophie, Lebenshilfe und nicht
zuletzt Lesegenufl. Ulrike Hoffmann

Philosophen der Antike. Bd. 1-2. Hg. v. Friedo
Ricken. Stuttgart: Kohlhammer 1996. 288, 316 S.
(Urban Taschenbiicher. 458. 459.) Kart. je 32,~.
Was heifit Philosophie? Wie hat sie sich im
Abendland entwickelt? Zur Beantwortung dieser
Fragen ist der Blick in die Antike unverzichtbar.
Doch die tiblichen Darstellungen erschépfen sich
oft in trockenen Wiedergaben schwer verstand-
licher Lehrinhalte und tber sie ausgetragener
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Schulstreitigkeiten. Philosophie freilich wird von
konkreten Menschen betrieben. Sie ist biogra-
phisch und kulturell bedingt. Dies mindert ihren
tiberzeitlichen Wert keineswegs, sondern verleiht
ihr jene Echtheit und Tiefe, mit der das antike
Denken auch heute noch unmittelbar anzuspre-
chen vermag.

Solches deutlich zu machen ist das Ziel des
zweibindigen Taschenbuchs. Von 27 Fachleuten
aus dem In- und Ausland werden in 29 Einzel-
darstellungen die grofien Philosophenpersonlich-
keiten der Antike prisentiert. Der behandelte
Zeitraum reicht vom 7. Jahrhundert v. Chr. bis
zum 6. Jahrhundert n.Chr. Eine Besonderheit
des Buchs besteht darin, daff nicht nur Berithmt-
heiten wie Parmenides, Platon, Aristoteles, Epi-
kur oder Plotin vorkommen, sendern auch weni-
ger bekannte Denker Beachtung finden, deren
Einflu} erheblich war, wie der Aristotelesschiiler
Theophrast, der stoische Universalgelehrte Pos-
seidonios, der Jude Philon, die Neuplatoniker
Porphyrios und Jamblichos und, an der Schwelle
zur islamischen Tradition und fiir diese hochbe-
deutsam, der christliche Aristoteliker Johannes
Philoponus.

Begonnen wird mit dem Theologen Hesiod.
Sein Versuch, die traditionellen Mythen zu syste-
matisieren, fihrte thn zur Frage nach dem letzten
Ursprung. Diese Frage suchten bald darauf, in ei-
ner stidtisch und interkulturell gepragten Auf-
klarungsatmosphire, die jonischen Naturphilo-
sophen mit Hypothesen zu beantworten, deren
Begriffs- und Anschauungsgehalte (Wasser, Luft,
das Unbegrenzte) allgemein zuginglich und so-
mit verntnftig sein wollten. Damit begann die
Erforschung der Natur, die bei Empedokles in
die Lehre von den vier Elementen miindete oder
bei Demokrit in die Atomtheorie, spiter in die
Kosmologien Platons und Aristoteles’ und die
Systeme des Hellenismus. Ein Kapitel iiber die
griechische Medizin zeigt, wie sich Spezialfor-
schung und geistige Gesamteinstellung fruchtbar
verbanden, etwa in der Lehre von der Harmonie
des menschlichen Korpergefiiges und den Selbst-
heilungskriften der Natur. Die aufklirerischen
Richtungen polemisierten haufig gegen die Reli-
gion, so die Sophistik und die atomistische und
epikureische Tradition. Fiir letztere ist Lukrez
die ergiebigste Quelle. Sein Materialismus will
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einerseits den Menschen beruhigen und ihm die
Furcht vor den Géttern nehmen. Andererseits ist
bei ihm das Erschrecken iiber ein sinnleeres Uni-
versum deutlich zu spiiren.

In der Person des Sokrates wandte sich die
Aufklarung der religiosen Tradition erneut zu.
Das Religiése sollte nun denkend gerechtfertigt
werden. Die Ausrichtung auf ein unbedingt Gu-
tes, das sich im Gewissen meldet, wurde von Pla-
ton zur Idee des Guten weiterentwickelt, einer
metaphysischen Ursprungsidee, die sich auch bei
Aristoteles und im Neuplatonismus findet und
von den Christen mit Gott identifiziert wurde.
Daneben gab es die pantheistischen Systeme wie
das der Stoa, deren Lehre von einer guten Welt
und einer entsprechenden Weltlenkung die Frage
nach dem Ubel dringlich werden lief und zu
differenzierten Theodizeeversuchen fiihrte, die
ebenfalls in das christliche Denken Eingang fan-
den.

Wir erleben in diesem Buch eindrucksvoll, wie
sich Menschen den plotzlich aufbrechenden Ge-
samtfragen stellen: nach dem Ursprung des Da-
seins und seinem letzten Ziel, nach der Welt, ih-
rem Aufbau und threm Sinn. Wir erleben den
Ernst ihres Fragens, die Freude ihrer Entdeckun-
gen, aber auch den Zweifel, das Scheitern sowie
die neu errungene, oft durch Leiden gereifte
Hoffnung und Zuversicht. Es ist ein Buch, das
sich sowohl zur durchgehenden Lektiire wie
auch als Nachschlagewerk eignet, ein Buch, das
stets zum Mitdenken auffordert und eigenstindi-
ges Philosophieren anregt und ermutigt.

Josef Schmidt ]

Kumumer, Christian: Philosophie der organischen
Entwicklung. Stuttgart: Kohlhammer 1995. 271 S.
Kart. 36—

Viele reden von Interdisziplinaritit, doch wo
gelingt sie? Wihrend ein Gesprich zwischen Phi-
losophie und Physik oder auch zwischen Medi-
zin und Ethik durchaus stattfindet, kommt der
Dialog zwischen Philosophie und Biologie iiber
die Darlegung bzw. Kritik (neo)darwinistischer
Spekulationen kaum hinaus. Dies ist um so be-
denklicher, als von Philosophen weitgehend un-
bemerkt die molekulare Zellbiologie in den letz-
ten zwel Jahrzehnten zur derzeit erfolgreichsten
Wissenschaft avanciert ist. Vor diesem Hinter-



