Besprechungen

Schulstreitigkeiten. Philosophie freilich wird von
konkreten Menschen betrieben. Sie ist biogra-
phisch und kulturell bedingt. Dies mindert ihren
tiberzeitlichen Wert keineswegs, sondern verleiht
ihr jene Echtheit und Tiefe, mit der das antike
Denken auch heute noch unmittelbar anzuspre-
chen vermag.

Solches deutlich zu machen ist das Ziel des
zweibindigen Taschenbuchs. Von 27 Fachleuten
aus dem In- und Ausland werden in 29 Einzel-
darstellungen die grofien Philosophenpersonlich-
keiten der Antike prisentiert. Der behandelte
Zeitraum reicht vom 7. Jahrhundert v. Chr. bis
zum 6. Jahrhundert n.Chr. Eine Besonderheit
des Buchs besteht darin, daff nicht nur Berithmt-
heiten wie Parmenides, Platon, Aristoteles, Epi-
kur oder Plotin vorkommen, sendern auch weni-
ger bekannte Denker Beachtung finden, deren
Einflu} erheblich war, wie der Aristotelesschiiler
Theophrast, der stoische Universalgelehrte Pos-
seidonios, der Jude Philon, die Neuplatoniker
Porphyrios und Jamblichos und, an der Schwelle
zur islamischen Tradition und fiir diese hochbe-
deutsam, der christliche Aristoteliker Johannes
Philoponus.

Begonnen wird mit dem Theologen Hesiod.
Sein Versuch, die traditionellen Mythen zu syste-
matisieren, fihrte thn zur Frage nach dem letzten
Ursprung. Diese Frage suchten bald darauf, in ei-
ner stidtisch und interkulturell gepragten Auf-
klarungsatmosphire, die jonischen Naturphilo-
sophen mit Hypothesen zu beantworten, deren
Begriffs- und Anschauungsgehalte (Wasser, Luft,
das Unbegrenzte) allgemein zuginglich und so-
mit verntnftig sein wollten. Damit begann die
Erforschung der Natur, die bei Empedokles in
die Lehre von den vier Elementen miindete oder
bei Demokrit in die Atomtheorie, spiter in die
Kosmologien Platons und Aristoteles’ und die
Systeme des Hellenismus. Ein Kapitel iiber die
griechische Medizin zeigt, wie sich Spezialfor-
schung und geistige Gesamteinstellung fruchtbar
verbanden, etwa in der Lehre von der Harmonie
des menschlichen Korpergefiiges und den Selbst-
heilungskriften der Natur. Die aufklirerischen
Richtungen polemisierten haufig gegen die Reli-
gion, so die Sophistik und die atomistische und
epikureische Tradition. Fiir letztere ist Lukrez
die ergiebigste Quelle. Sein Materialismus will
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einerseits den Menschen beruhigen und ihm die
Furcht vor den Géttern nehmen. Andererseits ist
bei ihm das Erschrecken iiber ein sinnleeres Uni-
versum deutlich zu spiiren.

In der Person des Sokrates wandte sich die
Aufklarung der religiosen Tradition erneut zu.
Das Religiése sollte nun denkend gerechtfertigt
werden. Die Ausrichtung auf ein unbedingt Gu-
tes, das sich im Gewissen meldet, wurde von Pla-
ton zur Idee des Guten weiterentwickelt, einer
metaphysischen Ursprungsidee, die sich auch bei
Aristoteles und im Neuplatonismus findet und
von den Christen mit Gott identifiziert wurde.
Daneben gab es die pantheistischen Systeme wie
das der Stoa, deren Lehre von einer guten Welt
und einer entsprechenden Weltlenkung die Frage
nach dem Ubel dringlich werden lief und zu
differenzierten Theodizeeversuchen fiihrte, die
ebenfalls in das christliche Denken Eingang fan-
den.

Wir erleben in diesem Buch eindrucksvoll, wie
sich Menschen den plotzlich aufbrechenden Ge-
samtfragen stellen: nach dem Ursprung des Da-
seins und seinem letzten Ziel, nach der Welt, ih-
rem Aufbau und threm Sinn. Wir erleben den
Ernst ihres Fragens, die Freude ihrer Entdeckun-
gen, aber auch den Zweifel, das Scheitern sowie
die neu errungene, oft durch Leiden gereifte
Hoffnung und Zuversicht. Es ist ein Buch, das
sich sowohl zur durchgehenden Lektiire wie
auch als Nachschlagewerk eignet, ein Buch, das
stets zum Mitdenken auffordert und eigenstindi-
ges Philosophieren anregt und ermutigt.

Josef Schmidt ]

Kumumer, Christian: Philosophie der organischen
Entwicklung. Stuttgart: Kohlhammer 1995. 271 S.
Kart. 36—

Viele reden von Interdisziplinaritit, doch wo
gelingt sie? Wihrend ein Gesprich zwischen Phi-
losophie und Physik oder auch zwischen Medi-
zin und Ethik durchaus stattfindet, kommt der
Dialog zwischen Philosophie und Biologie iiber
die Darlegung bzw. Kritik (neo)darwinistischer
Spekulationen kaum hinaus. Dies ist um so be-
denklicher, als von Philosophen weitgehend un-
bemerkt die molekulare Zellbiologie in den letz-
ten zwel Jahrzehnten zur derzeit erfolgreichsten
Wissenschaft avanciert ist. Vor diesem Hinter-
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grund ist Kummers Unterfangen eines Briicken-
schlags zwischen klassischer Philosophie und
moderner Biologie eine Pionierleistung. Die
Briickenpfeiler sind geschickt gewihlr: einerseits
die Entwicklungsbiologie, die die Aufklirung
der Individualentwicklung von der Eizelle an be-
treibt, anderseits die aristotelische Metaphysik
des Werdens. Die Frage heifit: Lassen sich die
empirischen Daten der modernen Entwicklungs-
biologie ,in den aristotelischen Werde-Rahmen
einpassen® (68)?

Der eigentlichen Analyse vorangestellt ist eine
Darstellung der Evolution als Dimension alles
Lebendigen, denn: ,Nothing in biology makes
sens except in the light of evolution® (15). Das
2. Kapitel zeichnet, beginnend mit den Entwiir-
fen der Vorsokratiker, die Geschichte der Meta-
physik des Werdens bis hin zur »Losung des Ari-
stoteles” (57) nach. Die weitere Philosophiege-
schichte bleibt unberiicksichtigt, sieht man von
einer eher exkursorischen Darstellung der Pro-
zefiphilosophie Whiteheads ab. Kummers Ent-
scheidung fiir die aristotelische Substanz-Meta-
physik scheint eher pragmatisch. Auf ihre Schwi-
chen weist er ausdriicklich hin (67), wenn auch
vielleicht zu knapp. Auf entwicklungsbiologische
Fragen bezogen halt er sie ,nach wie vor® (12) fiir
brauchbarer als ,die mechanistische Alternative®
(67). Geradezu spannend liest sich das 3. Kapitel
zur Geschichte der klassischen ,Entwicklungs-
mechanik® bis hin zur modernen Molekularbio-
logie. Kummer versteht es meisterhaft, den Zu-
sammenhang von Wissenschaftsgeschichte, im
Hintergrund stehenden philosophischen Fragen
und biologischen Fakten darzustellen.

Die folgenden Kapitel leisten ein Doppeltes:
Zum einen wird das neueste popularwissen-
schaftliche Dogma von der Allmacht der DNA —
die Bedeutung epigenetischer, d.h. physikali-

scher, biochemischer und topologischer Parame-
ter (213) - herausgearbeitet. Dementsprechend
wird vor dem Genetik-Kapitel  ausfiihrlich auf
die Rolle der Proteine bei Transkription und Si-
gnaltransport eingegangen sowie auf die offene
Frage der Proteinfaltung; deren thermodynami-
sche und kinetische Aspekte werden allerdings
nicht immer klar auseinandergehalten. Das 6. Ka-
pitel (,Wie man eine Fliege macht®), ein detail-
lierter Uberblick iiber die Entwicklung des ,ge-
netischen Musterorganismus® Drosophila, zeigt:
»Organisation (entsteht), und sei sie auch so ele-
mentar wie die eines Eies, immer aus schon vor-
handener Organisation — nie aus dem Genom al-
lein® (222). Im Abschlufikapitel fiihrt Kummer
seine philosophischen und entwicklungsbiologi-
schen Darlegungen zur Frage nach der Begriin-
dung des Organismusganzen zusammen. Drei
Modelle diskutiert er: das kombinatorische, das
~bionomische” und das aristotelische (das gegen
Kapitelende zu einem teilhardschen mutiert). Li-
teraturverzeichnis, Personen- und Sachregister
schlieflen den Band ab.

Kenntnisreich im Detail und mit dem Blick fiir
das Ganze geschrieben, kann sich der Leser einen
Einblick verschaffen, wie Philosophie und Ent-
wicklungsbiologie aufeinander verwiesen sind,
und nebenbei wird er iiber neueste Forschungs-
ergebnisse unterrichtet. Unabhingig davon, ob
man der dargebotenen ,aristotelischen Losung®
in allen Einzelheiten folgen mag: Kummer setzt
mit diesem Buch Mafistibe fiir die Bearbeitung
philosophisch-biologischer Grenzfragen. Eine
Leschilfe: Die Lektiire dieses fast abbildungs-
losen Buchs wird erleichtert, wenn man sich,
dem Rat seines Autors folgend, das Geschriebene
gelegentlich anhand von Abbildungen der S, 13
genannten Lehrbiicher veranschaulicht.

Johannes Seidel S|

Kirche

Kenr, Medard: Wobin gebt die Kirche? Eine
Zeitdiagnose. Freiburg: Herder 1996. 173 S.
Kart. 22,80.

Dieses Buch liuft gegen den vielbeschworenen
Irend der Krise des religisen Buchs: In kurzer
Zeit erlebte es fiinf Auflagen. In Ankniipfung an

25 Stimmen 215, 5

Karl Rahners immer noch aktuelle Uberlegungen
zum ,Strukturwandel der Kirche als Aufgabe
und Chance® aus dem Jahr 1972 fragt Medard
Kehl: ,Wo stehen wir? Was sollen wir tun? Wie
kann eine Kirche der Zukunft gedacht werden?“
(11) Dabeti greift er auf Vortrige und Artikel zu-
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