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»Ob die Weiber Menschen seyn®

Interdisziplinaritit von Forschung und Lehre ist
ein gemeinhin propagiertes Ziel. Diese Zielset-
zung bietet mir als Juristen und im strengen
Sinne Fachfremden eine ausreichende Legitima-
tion, an dieser Stelle auf ein bemerkenswertes
Projekt und ein gelungenes Buch hinzuweisen.
Gegenstand des Projekts ist eines der erstaun-
lichsten literaturgeschichtlichen Phinomene, die
»Querelle des Femmes®, der geschlechtsiiber-
greifende, gemeineuropiische Diskurs iiber We-
sen und Natur der Frau, der insbesondere in der
Zeit von Humanismus und Reformation einen
besonderen Hohepunkt erfahren hat.

In dem von ihr herausgegebenen ,Archiv fiir
philosophie- und theologiegeschichtliche Frau-
enforschung® behandelt Elisabeth Gassmann in
einem auf zehn Bande angelegten Editionsvorha-
ben das Frauenbild minnlicher und weiblicher
Schriftsteller, die an der ,Querelle des Femmes®
mit eigenen Texten oder Traktaten beteiligt wa-
ren. Band 4 des Archivs, der die bemerkenswer-
ten Kontroversen tber das Menschsein der Frau
enthilt, ist 1996 in 2, und erweiterter Auflage er-
schienen!. Gerade die in diesem Band versam-
melten Schriften um Agrippa von Nettesheim
und Valens Acidalius weisen eine besondere
Kennzeichnungskraft fur die deutsche Version
der ,,Querelle des Femmes® auf, so daf ihnen die
folgenden Bemerkungen gelten sollen, obschon
das Archiv als eine Einheit zu verstehen ist und
alle anderen dort behandelten Schriften von
Christine de Pizan bis Christian Thomasius
keine geringere Aufmerksamkeit verdienen.

Historische Frauenforschung ist auf sehr ver-
schiedene Disziplinen verteilt. Eindeutigen Vor-
rang nehmen die Sozialwissenschaften ein, ge-
folgt von der Allgemeingeschichte und der Lite-
raturgeschichte. Nunmehr macht sich auch mein
Fachgebiet bemerkbar, die Rechtsgeschichte. Zu
erwihnen ist, dafl 1997 der umfangreiche Sam-
melband ,,Geschichte der Frauen im Recht®, hg.
von Ute Gerhard, erscheinen wird. Da Juristen
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gewohnlich dem normativen Denken verhaftet
sind, fallt es ithnen schwer, solche Phinomene
wie die ,Querelle des Femmes® und ihre theolo-
giegeschichtlichen Vorprigungen angemessen zu
erfassen. Angesichts dieses Darstellungsdefizits
ist es durchaus anerkennenswert, dafl Elisabeth
Koch in ihrer juristischen Habilitationsschrift
»Maior dignitas est in sexu virili. Das weibliche
Geschlecht im  Normensystem des 16.
Jahrhunderts*  (Frankfurt 1991) die ,Querelle
des Femmes“ wenigstens in dem vorletzten Ka-
pitel kurz behandelt. Wenn Elisabeth Gossmann
dieses Kapitel als ,leider sehr unergicbig® be-
zeichnet (45), so ist dieses Urteil im Hinblick auf
die eigene Darstellungsleistung in den Binden
des Archivs und insbesondere in der Einleitung
und Kommentierung von Band 4 durchaus nach-
vollziehbar.

Zwar hat Elisabeth Géssmann nicht als einzige
die Bedeutung und den weiten Umfang der
»Querelle des Femmes® entdeckt; Forschungen
aus Frankreich und England liegen vor. Aber im
deutschen Sprachraum ist das Wissen um die
»Querelle des Femmes® vor allem durch Elisa-
beth Goéssmann und ihre Schiilerinnen bestimmt
worden (z. B. Katharina Fietze, Spiegel der Ver-
nunft. Theorien zum Menschsein der Frau in der
Anthropologie des 15. Jahrhunderts [Paderborn
1991]); diese Werke sind unersetzt geblieben.
Der interdisziplinire Charakter hat sich bestens
bewahrt, nicht nur in meinen Forschungen
konnte ich das im Archiv wiedergegebene Mate-
rial rezipieren?, vielmehr haben die von Elisa-
beth Géssmann entwickelten Interpretationsan-
sitze Eingang in meine Lehre gefunden. Der
Band ,Ob die Weiber Menschen seyn, oder
nicht?“ ist in mein Seminar zur Rechtsgeschichte
der Frauen eingebracht worden; die grofle Reso-
nanz bei den Studierenden belegt die hohe Qua-
litdt dieses Buchs.

Zutreffend stellt dieser Band die ,Declamatio
de nobilitate et praexcellentia Foeminei Sexus®
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des Henricus Cornelius Agrippa von Nettesheim
aus dem Jahr 1529 voran. Die Schrift des Kolner
Gelehrten, Arztes
Agrippa von Nettesheim erscheint gemeinhin als
eine leuchtende Fackel in der finsteren Nacht der
Misogynie; Elisabeth Géssmann versteht es treff-

und Rechtskonsulenten

lich, in ihrer vorziiglichen Einleitung derartige
Einschdtzungen zu relativieren. Aber immerhin:
Agrippa erweist sich in seiner Frauenapologie als
Meister des humanistischen Arguments: Aus der
Inferioritat wird eine Superoritit des Weiblichen,
und zwar unter Zugrundelegung des biblischen
Befunds, der von der herkémmlichen Lehre als
Beleg fiir die Schlechtigkeit, die Unterlegenheit
des weiblichen Geschlechts herangezogen wurde.
Sedes materiae ist vor allem der Schopfungsbe-
richt. Alle gelaufigen Begriindungsmuster fiir die
Unterlegenheit der Frau lassen sich leichthin um-
kehren, etwa Adams Schépfungsprioritit und an-
deres mehr. Sogar der Stindenfall ist nicht mehr
Eva anzulasten; denn als das Verbot, vom Baum
der Erkenntnis zu essen, ausgesprochen wurde,
war Eva noch gar nicht erschaffen, so dafl sie ein
solches Verbot gar nicht kennen und tibertreten
konnte. Aus der jidischen Kabbala entnimmt
Agrippa den Vorrang des Namens Eva, denn Eva
ist das Leben, Adam aber die Erde. Die Traditi-
onslinien, auf denen derartige Deutungen beru-
hen, werden in den gut lesbaren Ein- und Uber-
leitungen entschliisselt.

Etwa 70 Jahre spiter erregte ein Gelehrten-
streit Giber das Menschsein der Frau die Gemiiter.
Anlaf} war die ,,Disputatio nova contra Mulieres,
Qua probatur, eas Homines non esse“ des Valens
Acidalius aus dem Jahr 1595. Der Verfasser, ein
geborener Brandenburger, war eine europiische
Personlichkeit, ein Latinist, der seine Gelehrsam-
keit aus den fithrenden Universititen in Padua
und Bologna mitgebracht hatte. Valens Acidalius
stiitzt sich in seiner Disputatio auf das beliebte
Stilmittel des kontroversen Disputs. In einem
rhetorischen Wettstreit werden die Argumente
fiir und gegen die Frauen ausgetauscht, wobei
Bruder Endres, der Benediktiner, als Weiberfeind
auftritt, wihrend Pater Eugenius, der Jesuit, als
Weiberfreund figuriert. Im Grunde wird durch
diese Rollenverteilung bereits angedeutet, dafl
die Inferiorititsvorstellungen dem beschrinkren
Horizont eines Durchschnittsklerikers des 16.

Jahrhunderts entsprechen sollen. Pater Eugenius,
der gebildete Jesuit, verkdrpert hingegen den Ty-
pus des gelehrten Kirchenmanns.

Jedoch: es bleibt die schon durch den Titel der
Disputation ausgewiesene Zielsetzung, den
Nachweis zu erbringen, dafl Frauen keine Men-
schen seien. Diese Aussage wurde gelesen, ver-
breitet, in Streitschriften erdrtert. Weniger deut-
lich wurde, daff sich hinter den vordergriindigen
Auseinandersetzungen tiber das Menschsein der
Frau cine weitere Ebene 6ffnete. Es handelte sich
um einen verdeckten Angriff gegen die Ausle-
gungsmethoden der Wiedertiufer, der Anabapti-
sten. Acidalius betreibt ein exegetisches Spiel mit
dem Absurden: Wenn die Wiedertiufer bewei-
sen, daf8 Christus nicht Gott sei, dann kénne
nach derselben Methode bewiesen werden, dafl
die Frau kein Mensch sei. Der verstindige Leser
konnte also an der Ernsthaftigkeit der Thesen
des Acidalius zweifeln, dennoch fand die extrem
frauenfeindliche Botschaft der Disputatio ihren
Weg in die Offentlichkeit.

Die Gefihrlichkeit der Schrift wurde durchaus
von der protestantischen Orthodoxie erkannt. So
haben sich vor allem lutherische Theologen ge-
gen die Behauptung gewandt, Frauen seien keine
Menschen. Der Leipziger Professor fir hebrai-
sche Sprache und Pastor in Halle Simon Ge-
diccus schrieb noch 1595 seine ,,Defensio sexus
Muliebris“, um die Gleichrangigkeit der Frau
schopfungs- und heilsgeschichtlich zu begriin-
den. Aber Gediccus ist sicherlich kein Frauen-
freund; er fiirchtet lediglich die Unruhe, die eine
ketzerische Uberspitzung des traditionellen Infe-
riorititsdogmas nach sich ziehen mufi.

Wie stark in der Tat die Wirkungsgeschichte
der Disputatio des Acidalius war, zeigen epigo-
nale Schriften wie die des Wittenbergers Franz
Heinrich Hoeltich von 1672: ,Quaestio: Foe-
mina non est homo®. Die Minderrangigkeit und
Minderwertigkeit der Frau werden mit den gin-
gigen Argumenten belegt. Elisabeth Gossmann
hat entdeckt, dafl diese Schrift von 1672 bezeich-
nenderweise als Autorititen noch den bertichtig-
ten Hexenhammer des Jacob Sprenger und die
ebenso beriichtigte ,Daemonomania® des Jean
Bodin zitiert. Ferner wird durch die von der
Herausgeberin geschickt ausgewzhlten Quellen
deutlich, daf} derartiges Gedankengut auch noch
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im 19., ja sogar im 20. Jahrhundert (1910) seine
Nachwirkungen entfalten konnte.

In diesem Zusammenhang sei dem Juristen der
dafl Elisabeth Gossmann
durchaus auch die typisch juristische Linie dieses
Disputs tiber das Menschsein der Frau erkannt
hat. Urheber war der berihmte franzésische Ju-

Hinweis gestattet,

rist des Humanismus Jacques Cujas, der in sei-
nen Observationes in einer knappen Kommen-
tierung zu D. 48.19.38.5. im Jahr 1564 formuliert
hat: ,Foemina item proprie non est homo®. Die
semantische Frage nach dem Verhiltnis von
yhomo® und ,foemina“ hat weit ausgreifende
Auslegungsstreitigkeiten hervorgerufen. Auch
hier schimmert natiirlich das negative Wertungs-
verhaltnis durch den Begriffsstreit hindurch.
Soweit ein kurzer Einblick in den zu bespre-
chenden Band. Als ich im Rahmen meiner Ar-
beiten zur Rechtsgeschichte der Frau auf die

»Querelle des Femmes® stiefl und auf die Schrif-
ten von Elisabeth Géssmann aufmerksam wurde,
da dringte sich mir eine Frage auf, die ich im er-
sten Band des Archivs (Miinchen 1984, 8) jetzt
wiederfand: ,Haben wir es bei Frauenbewegun-
gen, ihren Theorien und Gegentheorien mit ei-
nem kontinuierlich wiederkehrenden Phanomen
in Sozial- und Geistesgeschichte zu tun?“ Die
dauernde Wiederkehr der ,Querelle des Fem-
mes® ist in der Tat ein Phinomen, dessen Deu-
tung noch weiterer Forschung bedarf.

Stephan Buchholz
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Neue politische Theologie

Eine Programmschrift

Im Eingangskapitel seiner ,Matthduspassion®
(Frankfurt 1988, 18f.) notiert der Philosoph
Hans Blumenberg: ,Das Verwunderlichste an
der Geschichte der christlichen Theologie ist ithr
sprachlicher Kleinmut, das Leiden an der Sprach-
armut.“ Die christliche Theologie, so Blumen-
berg, habe von der Antike bis zur Gegenwart die
ursprunglich kraftige Sprache der Bibel ans Gin-
gelband der Sprache der jeweils herrschenden
Philosophie legen lassen. Der Preis dieser ,philo-
sophical correctness® aber sei ein Verblassen,
eine Einengung der theologischen Sprache und,
verhingnisvoller, eine Verfilschung der bibli-
schen Gottesvorstellung: ,,Der Gott der Philoso-
phen ist unempfindlich, der der Bibel tiberemp-
findlich.”

Mit diesen pointierten Feststellungen des Phi-
losophen Blumenberg lifit sich das Anliegen
dreier Fundamentaltheologen in ihrem Gemein-
schaftswerk ,Gottesrede® pragnant auf einen
Nenner bringen. Die Autoren — der emeritierte
Minsteraner Fundamentaltheologe Johann B.
Metz, sein Nachfolger Jirgen Werbick und der
Wiener Johann Reikerstorfer — legen mit ihrem
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Werk den ersten Band einer neuen Reihe ,Reli-
gion — Geschichte — Gesellschaft. Fundamental-
theologische Studien® vor. Die Autoren verste-
hen ihre Beitrige als eine Art Programmschrift,
die den Rahmen der Reihe abstecken soll.

Den Grundton dieses fundamentaltheologi-
schen Dreiklangs gibt Metz mit seinem Artikel
»Im Eingedenken fremden Leids. Zu einer Basis-
kategorie christlicher Theologie® (3-20). Gegen
eine philosophisch fixierte, um nicht zu sagen:
abgehirtete Theologie postuliert Metz als
Grundkategorie  christlicher ~ Theologie die
»Leidempfindlichkeit (8) einer neuen Theolo-
gie, die sich selbst als politisch und nachideali-
stisch versteht. Gegen eine sich metaphysisch-
ewigkeitsversessen gerierende Theologie stellt
Metz die eschatologisch geprigte Botschaft der
biblischen Tradition. Diese Tradition lebendig zu
halten und sie dem stiandig drohenden Vergessen
zu entreiflen, ist die Aufgabe einer christlichen
,Memoria passionis“ (8—15), die die Erinnernden
befihigr, die Geschichte aus der Perspektive der
Opfer zu sehen. Derart kann die Theologie den
Gefahren abstrakt

einer argumentierenden,



