Reinbold Birenz
Weil Gott sich mit den Menschen identifiziert hat

Kirchenzugehorigkeit, Kirchenaustritt und Kirchenfinanzierung

Auf der Unfallstation eines Spitals trifft der zustindige Seelsorger auf einen
Patienten, der sich ihm mit den Worten vorstellt: ,,Ich bin aus der Kirche ausge-
treten.“ Als Grund nennt er die Kirchensteuer. Wihrend des Gesprichs bringt
eine Krankenschwester den Kaffee herein. Als der Patient entdeckt, daff auf der
Untertasse der Loffel fehlt, blickt er den Seelsorger an und sagt: ,,Ich habe keinen
Loffel notig. Jesus hatte auch keinen Loffel, wissen Sie das? Der Patient will
dem Seelsorger mit dieser Bemerkung signalisieren: Mein Austritt aus der Kirche
hat mit meiner Stellung zu Jesus nichts zu tun. Wie schwierig in einer solchen
Situation eine pastoraltheologisch angemessene Antwort fillt, zeigt die konkrete
Reaktion des Seelsorgers: ,Kleine Loffel gab es damals noch nicht, grofle hatte
man wohl schon.“

Die symbolisch verschlisselte theologische Rechtfertigung, die der Patient fiir
seinen Kirchenaustritt gab, ist hiufig anzutreffen: Mein Austritt aus der Kirche
hat mit meinem Verhiltnis zu Gott nichts zu tun. Man kann auch glauben ohne
die Institution Kirche. Ich bin religios, aber nicht kirchlich. So und dhnlich lauten
die typischen Argumentationsfiguren. Die in ihnen enthaltene grundsitzliche
theologische Frage ist: Kann der Mensch sein Heil nicht auch ohne zur Kirche zu
gehoren finden?

Heil ohne Kirche?

Es lohnt sich, dazu einen Blick in einschligige Dokumente des Zweiten Vatikani-
schen Konzils zu werfen. So heifit es in der Dogmatischen Konstitution tiber die
Kirche in Artikel 8 beispielsweise von der katholischen Kirche, daff sie lebendiges
Heilsorgan der allumfassenden Erlésungstat Jesu Christi, des einzigen Mittlers,
ist, der durch sie Wahrheit und Gnade auf alle Menschen ausgiefit. Demnach sicht
sie sich als die volle Verwirklichung und konkrete Existenzform der Kirche Jesu
Christi. Gleichzeitig wird jedoch im Okumenismusdekret in Artikel 3 betont,
dafl es ,viele und bedeutende Elemente und Giiter, aus denen insgesamt die Kir-
che erbaut wird und ihr Leben gewinnt, auch auflerhalb der sichtbaren Grenzen
der katholischen Kirche® gibt. Wenn gesagt wird, daf Christus durch seine Kirche
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Wahrheit und Gnade auf alle ausgiefit, dann folgt daraus, dafl Kirche auch tiberall
dort zugegen sein muf}, wo ein Mensch zum Heil findet. Hier sicht man, daf§ die
Heilsfrage eng mit der Kirchenzugehorigkeit verkniipft ist, aber trotzdem nicht
mit dieser identisch ist.

So gesehen stimmt also das Argument des aus der Kirche ausgetretenen Patien-
ten: Man kann mit Jesus solidarisch sein, ohne (zahlendes) Mitglied der Institu-
tion Kirche zu sein. Man kann auch glauben, ohne kirchlich zu sein. Mit anderen
Worten: Glaube liegt der Kirchlichkeit voraus und lifit sie sogleich hinter sich.
Das Konzil 1ifit jedenfalls keinen Zweifel daran, was in seiner Sicht als das ent-
scheidende Kriterium fiir die Erlangung des Heils — ganz gleich ob innerhalb
oder auflerhalb der Kirche - zu gelten hat. Denn ,nicht ... gerettet wird aber,
wer, obwohl der Kirche eingegliedert, in der Liebe nicht verharrt und im Schofle
der Kirche zwar ,dem Leibe‘, aber nicht ,dem Herzen® nach verbleibt®, so ,Lu-
men Gentium® in Artikel 14. Wer also in der Liebe verharrt, wer ein Herz fiir
andere hat, wer solidarisch ist, findet zum Heil. Der vorerwihnte Text aus der
Kirchenkonstitution verkniipft mit der Frage nach der Zugehérigkeit das Verlas-
sen der Kirche. Er stellt in diesem Zusammenhang fest, daf§ ,,jene Menschen nicht
gerettet werden®, die von der Heilsnotwendigkeit der katholischen Kirche wissen,
in sie aber nicht eintreten oder in ihr bleiben wollen. Somit ergibt sich also fiir
jeden Menschen, der diese Heilsnotwendigkeit erkennt, die Heilspflicht, nicht
aus ihr auszutreten. Hier stellt sich natiirlich die Frage, ob dieses ,nicht gerettet
werden® immer Ausschlufl vom ewigen Heil bedeuten kann. Wer kann definitiv
und absolut sicher behaupten, zu wissen, wen der barmherzige Vater am Jiingsten
Tag nicht retten wird?

Begriindungen und tatsichliche Griinde

Mifite einer so folgenschweren Behauptung vom Ausschluff vom ewigen Heil
nicht eine Analyse der Ursachen des jeweiligen Kirchenaustritts vorausgehen?
Sowohl die pastorale Erfahrung wie auch soziodemographische Untersuchungen
zeigen, dafl man zwischen angegebenen Begriindungen, dufleren Anlissen und
tieferliegenden Motiven zu unterscheiden hat!. Wie das Gesprach mit dem Patien-
ten auf der Unfallstation zeigt, ist der Arger mit der Kirchensteuer zwar der kon-
krete duflere Anlaf, diesen Schritt zu tun, die zentrale Motivation hingegen ist
eine Entfremdung von der Kirche, die sich iiber viele Jahre hinzog. Am hiufig-
sten wird, so wie in diesem Seelsorgegesprach, der Kirchenaustritt mit dem Weg-
fall der Kirchensteuer begriindet. Untersuchungen belegen aber klar, daf} die Kir-
chensteuer fiir die grofle Mehrheit keine entscheidende Belastung bedeutet. Als
solche wird sie in der Regel erst in dem Augenblick empfunden, in dem ihr kein
subjektiv nachvollziehbarer Sinn der Kirchenmitgliedschaft gegeniibersteht. Von
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soziologischer Seite wird ebenfalls darauf hingewiesen, daff nur ein Bruchteil de-
rer, die einen Kirchenaustritt erwogen haben, diesen Schritt tatsachlich vollzogen
haben. Oft werden solche Uberlegungen mit dem Effekt angestellt, dal durch die
Reflexion der individuellen Beziehung zur Institution Kirche ein bewufiter und
vertiefter Entschlul herbeigefithrt wird, in der Gemeinschaft zu bleiben. Es geht
also durchaus um mehr als nur ums Geld.

Die wachsende Zahl der Kirchenaustritte ist Ausdruck davon, daf sich die Kir-
che immer mehr von einer selbstverstindlichen Volkskirche hin zu einer viel be-
wuflteren Minorititskirche entwickelt. Immer mehr gesellschaftliche Selbstver-
standlichkeiten werden wegfallen. Dies bedeutet, dafl auf die einzelnen viel mehr
an Selbstverantwortung und Herausforderung fiir die Lebensorientierung zu-
kommt. Dabei besteht einerseits die Gefahr, dafl sich Werte immer mehr auflosen,
weil die einzelnen viel einsamer und viel ausgesetzter sind, andererseits liegt auch
darin die Chance, dafl sich die einzelnen authentischer und verantwortungs-
bewufiter fiir eine Religionsgemeinschaft entscheiden. Das ist die gegenwirtige
Ambivalenz. Alles deutet darauf hin, dafl sich mit dieser Entwicklung auch die
Gestalt von Religion bzw. Religiositit gewandelt hat und weiter wandeln wird.
Der gesellschaftliche Druck wirkt hierbei in eine Richtung, die von vielen als
Individualisierung religioser Vorstellungen bezeichnet wird. Neue religionssozio-
logische Untersuchungen belegen jedoch, daff der Begriff Personalisierung das
Phinomen besser trifft?.

Das Gesprich des Seelsorgers mit dem Patienten macht auflerdem auf den Zu-
sammenhang von individuell biographischer Religiositit und der Uberlegung, aus
der Kirche auszutreten, aufmerksam: ,Ich ging nie zur Kirche. Wir wurden von
den Eltern gezwungen, ... Die Mutter pafite auf. Und ich war immer gegen den
Zwang. Es war eine schwere Zeit.“ Damit soll gesagt werden, dafl der Schritt, aus
der Kirche auszutreten, in der Regel nicht so spontan getan wird, wie es aussieht.
Dieser Befund wird tbrigens ebenfalls durch soziodemographische Ergebnisse
eindrucksvoll bestitigt.

Auch Kirchenleitung in Heilspflicht

Wie die Analyse einschligiger Untersuchungsergebnisse deutlich machg, ist ein
haufig angegebener Anlafl fiir den Kirchenaustritt die aktuelle Verargerung tiber
die Kirche. Wihrend in den bisherigen Uberlegungen der Frage nachgegangen
wurde: Wer gehort zur Kirche?, geht es nun in umgekehrter Perspektive um die
Frage: Zu wem gehort die Kirche? Um es vorweg zu sagen: Die Kirche gehort zu
Jesus Christus und durch ihn zu den Menschen und dem ithnen von ithm verkiin-
deten Reich Gottes. Nicht nur einzelne Christinnen und Christen konnen sich
aus dem Gesamtzusammenhang der Kirche 16sen. Auch die Leitung der Kirche
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(Papst, Bischofe, alle in der Seelsorge Verantwortlichen) kann aus dem Solidari-
titszusammenhang mit den einzelnen Christinnen und Christen ,austreten® und
so ihrer von Jesus zugedachten Sendung, sich mit den Menschen zu identifizieren,
nicht gerecht werden. Denn die ,,Kirche mit all ithren Institutionen ist ein Mittel
fir die Menschen, und diese sind ihr Zweck*3. Wie das Konzil ausfiihrte, ist der
sicherste Weg, zum Heil zu finden, ,in der Liebe zu verharren®. Diese Heils-
pflicht haben nicht nur einzelne Christinnen und Christen, sondern auch die Kir-
chenleitung selbst. Sonst ist sie eben auch nur dem ,Leib nach® und nicht dem
»Herzen nach® mit Christus und den Menschen verbunden.

Da sich das Verhiltnis von Staat und Kirche im Lauf der Geschichte in den ver-
schiedenen Lindern unterschiedlich entwickelt hat, gibt es heute auch unter-
schiedliche Ausgestaltungen der Kirchenfinanzierung*. Abgesechen von Belgien,
Luxemburg und Griechenland, wo der Staat die Kirche vollstindig finanziert, ge-
schieht die iiberwiegende Finanzierung der Kirche durch ihre Mitglieder. So auf
dem Weg der Spende und Kollekte in den USA, Frankreich, Portugal, Grofbri-
tannien, Irland und den Niederlanden. Wihrend die 6sterreichische Kirche ihre
Finanzierung in einem Kirchenbeitragssystem regelt, hat sich in Skandinavien,
Deutschland und der Schweiz aufgrund der spezifischen geschichtlichen Bedin-
gungen ein Kirchensteuersystem herausgebildet.

Deutschland und die Schweiz unterscheiden sich in der Form der Einzichung
der Kirchensteuer noch einmal darin, dafl in der Schweiz in der Regel aufgrund
des dezentralisierten Ortskirchensteuersystems die Kirchengemeinden selbst die
Steuergliubiger sind, wihrend in Deutschland infolge des zentralisierten Dize-
san- oder Landeskirchensteuersystems die Kirchensteuer auf Antrag der Kirchen
durch die staatlichen Finanzimter verwaltet wird. In Bayern wird im Gegensatz
zu den anderen Bundeslindern die Kircheneinkommenssteuer von den Kirchen
autonom verwaltet. Und abweichend von den iibrigen Kantonen kennen in der
Schweiz Genf und das Waadtland keine Kirchensteuer. In Genf besteht eine totale
Trennung von Kirche und Staat. Durch Volksabstimmung wurde im Kanton
Waadt 1970 eine staatliche Kirchenfinanzierung eingefiihrt. Der Kanton bezahlt
die Gehilter der Gemeindepfarrer und Spitalseelsorger, die Gemeinden kommen
fiir den Erhalt der Kirchen und anderer kirchlicher Einrichtungen auf. In Italien
fiihrte man 1990 ein, dafl jeder einkommen- bzw. lohnsteuerpflichtige Biirger, un-
abhingig davon, ob er Mitglied der Kirche ist oder nicht, einen von vornherein
festgelegten Prozentsatz (gegenwirtig sind es 0,8 Prozent) seiner Einkommens-
bzw. Lohnsteuer entweder der Kirche oder dem Staat fiir humanitire Zwecke
zahlen kann.

Dieses Modell hat gegeniiber dem deutschen wie dem schweizerischen drei zu-
kunftsweisende Vorteile: Zunichst lifit es den Steuerpflichtigen einen groferen
Freiheitsspielraum. Unter dem, was Befragten fiir ihr Leben wichtig ist — die So-
ziologen sprechen von den »Lebensheiligtimern® — rangiert Freiheit im Sinn von
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Selbstbestimmung an erster Stelle®. Auch das Zweite Vatikanische Konzil sieht es
nach seiner Pastoralkonstitution ,,Gaudium et spes“, Artikel 17, nicht anders,
wenn erklirt wird: ,Nur frei kann der Mensch sich zum Guten hinwenden. Und
diese Freiheit schitzen unsere Zeitgenossen hoch und erstreben sie leidenschaft-
lich. Mit Recht.“ Sodann hat das italienische Modell fiir sich, daf} es einen aus-
driicklichen Beitrag fiir Solidaritit und Humanitit von jeder Biirgerin und jedem
Biirger fordert. Und schliefflich fordert es die Verantwortlichen in der Kirche her-
aus, sich den Menschen gegentiber als ein evangeliumsgemifier Hort dieser Soli-
daritit und Humanitit auszuweisen, als ein Hoffnungsort, als eine Institution, die
dem Leben dient, die etwas zur Gestaltung des Lebens heute einzubringen hat.
Befragte Kirchenmitglieder wie Nichtmitglieder sprechen sich in fast einhelliger
Ubereinstimmung dafiir aus, daf§ sich die Kirche heute besonders sozial einsetzen
sollte®. Es wird die Aufgabe der Kirche in der Zukunft sein, der Angst durch
Stirkung der Person, ihrer Freiheit und ihrer Gliubigkeit entgegenzuwirken, weil
nur so ein Handeln aus solidarischer Liebe moglich wird. Indem die Kirche nicht
nur die Freiheit der Menschen achtet, sondern auch férdert, konnte sie fiir viele
Institutionen heute Vorhutarbeit leisten. Denn nur aus erstarkter Freiheit wird
jene belastbare Solidaritit erwachsen, ohne die es keine Zukunft geben wird.

Ein zustindiger Mitarbeiter in einem bischéflichen Ordinariat, dessen Aufgabe
es unter anderem ist, Gesuche um Wiedereintritt in die katholische Kirche zu be-
arbeiten, berichtete, daff als hiaufigste Griinde fiir den vorausgegangenen Kirchen-
austritt die kirchliche Morallehre und der Umgang der Kirche mit wiederverhei-
rateten Geschiedenen angegeben werden. So verwundert es nicht, dafl die Kirche
zwar immer noch ein starkes Milieu, aber immer weniger ein Volk hat. ,,Ein laut-
loser Abfall breitet sich aus, die Identifikationen des Volkes mit der Kirche neh-
men nicht zu, sondern ab.“7 So lief§ jedenfalls der Brief des fritheren Innsbrucker
Bischofs Reinhold Stecher aufhorchen, in dem er kritisch zur jiingsten vatikani-
schen ,Instruktion zu einigen Fragen iiber die Mitarbeit der Laien am Dienst der
Priester wie folgt Stellung nimmt: ,So wie das derzeit ist, hat Rom das Image
der Barmherzigkeit verloren und sich das der reprisentativen und harten Herr-
schaft zugelegt... Es geht um Akzentverschiebungen in einigen entscheidenden
Punkten der pastoralen Praxis, sowohl was den Umgang mit dem allgemeinen
Heilsauftrag Jesu als auch den Umgang mit dem Stinder betrifft.$

Der heute beobachtbare Autorititsverlust der Kirche 1ifft sich unter anderem
darauf zuriickfithren, dafl man den Zusammenhang zwischen Glauben und Leben
zu schr aus dem Auge verloren hat. So hat man nicht nur an Attraktivitdt, son-
dern auch an Kompetenz eingebiifit, in Existenzfragen der Menschen mitreden
zu konnen. Dabei sind Institutionen als normierende Kraft fiir die Menschlich-
keit der Menschen unverzichtbar. Sie ,speichern” bewiahrte Erfahrungen von vie-
len Generationen. Wertvollstes Gut der Menschlichkeit wurde und wird dank
mannigfaltiger Institutionen bewahrt. Ohne Institutionen gibt es keine Kultur.
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Dies gilt — mutatis mutandis — auch fiir die Kirche. Daf} das Wort Fleisch gewor-
den ist, gilt nicht nur fiir Christus, sondern bestimmt alles, was in Christus seinen
Ursprung hat. Damit erweist sich alles Sichtbare und Institutionelle an der Kirche
als theologisch relevant und muf} nicht automatisch eine Entstellung des Evange-
liums sein. Von der Fleischwerdung Gottes her ist es eine Konsequenz.

Allerdings gilt fiir die Kirche wie fiir andere Institutionen auch deren Anfillig-
keit, daf} sie die Menschlichkeit, der sie dienen sollten, auf Kosten des Systems
verkiimmern lassen kénnen. Angesichts der heutigen Entwicklung wire die Kir-
che schlecht beraten, ihren Kompentenzverlust in Lebensfragen durch ein festeres
Anzichen der Ziigel ausgleichen zu wollen. Thre Herausforderung besteht darin,
sich zu fragen, ob sie den Menschen heute Lasten auferlegt, die ihnen ihr Herr
nicht auferlegen wiirde. In der heutigen Lage liegen fiir die Kirche nicht nur Ge-
fahren, und es fihrt nicht weiter, nur die von Soziologen gegenwirtig diagnosti-
zierte ,Krise der Institutionen® zu beklagen. Wie keine andere Institution darf ge-
rade die Kirche aufgrund ihres Glaubens, daff Gott sich in seiner Menschwerdung
mit einer konkreten Zeit identifiziert hat, darauf vertrauen, dafl jede Zeit eine
Gabe, eine Chance ist.

Der Taufbund steht fest

Nach ,Lumen Gentium®, Artikel 14, sind jene der kirchlichen Gemeinschaft voll
eingegliedert, die ,,den Geist Christi haben®. Diese Aussage des Konzils ist fiir
die Frage nach der Kirchenzugehérigkeit im Zusammenhang mit dem Kirchen-
austritt deshalb wichtig, weil diese nicht mehr rein institutionell unter Absehung
vom Heilszustand, sondern institutionell und spirituell beschrieben wird. Mit
dieser Definition wollte das Konzil nicht die Leibhaftigkeit der Kirche leugnen,
sondern diese im Horizont des Gottesreichs gesehen wissen. Und dies kime zu
kurz, wenn sie nur institutionell und juridisch definiert wiirde und die geistliche
Dimension aufler Betracht bliebe. Nach dem Neuen Testament begriinden
Glaube und Taufe die rettende Christuszugehorigkeit, die in der Kirche ihre kon-
krete Sozialgestalt findet (Mk 16, 16; Apg 2, 41; 1 Kor 12, 13; Gal 3, 27; Joh 3, 5).
Das Konzil hat hier offenbar eine Akzentverschiebung gegeniiber einer Entwick-
lung vorgenommen, die spitestens seit der Reformation die aufere Sichtbarkeit
und den institutionellen und juridischen Charakter iiberbetont hat. Nach kirch-
licher Lehre wird dem Taufling mit der Taufe ein ,signum indelebile* verliehen.
Dies bedeutet, daf§ ein Christ die Kirchenzugehérigkeit, die er durch die Taufe
geschenkt erhilt, im Grunde gar nicht voll aufgeben bzw. verlieren kann. Theo-
logisch konsequent spricht man bei der Wiederaufnahme von aus der Kirche Aus-
getretenen nach entsprechenden liturgischen Ordnungen von einer ,Feier der
Wiederaufnahme in die volle Gemeinschaft der katholischen Kirche®.

568



Weil Gott sich mit den Menschen identifiziert hat

Im Zusammenhang mit der Taufe und der Frage nach der Kirchenzugehorig-
keit und dem Kirchenaustritt ist ein vergleichender Blick in das frithere und heu-
tige Gebet- und Gesangbuch interessant. Hier hat der Text der ersten Strophe des
bekannten Kirchenlieds , Fest soll mein Taufbund immer stehn® in dem 1975 von
den Bistiimern in Deutschland, Osterreich, Bozen-Brixen und Liittich herausge-
gebenen katholischen Gebet- und Gesangbuch ,Gotteslob® in einigen deutschen
di6zesanen Eigenteilen eine auffallende Anderung erfahren. Statt ,Fest soll mein
Taufbund immer stehn, ich will die Kirche héren. Sie soll mich allzeit gliubig
sehn, und folgsam ihren Lehren. Dank sei dem Herrn, der mich aus Gnad in seine
Kirch berufen hat, nie will ich von ihr weichen® heifit es jetzt: ,Fest soll mein
Taufbund immer stehn, ich will dem Herrn gehoren. Er soll mich allzeit gliubig
schn, gehorsam seinen Lehren. Dank sei dem Herrn, der mich aus Gnad in seine
Kirch berufen hat, nie will ich von ihr weichen.” Interessant ist, daff die urspriing-
liche ekklesiozentrische Fassung 1810 — Textautor ist Christoph Bernhard Ver-
spoell - erschienen ist, also viele Jahre vor dem Ersten Vatikanischen Konzil. Die
Anderung ist deshalb theologisch bemerkenswert, weil man in der neuen Fassung
deutlicher als in der alten herausstellt, dafl Christus der Grund und das Ziel der
Kirche ist. Also kann man als Christ nur Christus gehoren, und der Kirche kann
man nur angehoren, insofern sie Kirche Christi ist. Konsequent sollte jedoch
auch der Schluff nicht ,nie will ich von ihr®, sondern ,nie will ich von ihm wei-
chen® lauten. Dafl zwischen der Kirche und Christus eine personale Bezichung
besteht und sie deshalb nicht ignoriert oder gar leichtfertig verlassen werden darf,
schirft der Text allein schon dadurch ein, dafl er von ,,seiner” Kirche spricht.

Genau beschen scheint im Wechsel dieses Liedtextes ein Paradigmenwechsel in
bezug auf die hier besprochene Thematik auf: Entweder Christus und die Kirche
werden totalidentifiziert, dann ist Kirchenaustritt eo ipso eine Aufkiindigung der
Christusgemeinschaft, oder Christus und die Kirche werden totalsepariert, dann
ist Kirchenaustritt ein Verhalten, das die Christusgemeinschaft nicht tangiert. In
seinem zusammen mit Karl Lehmann herausgegebenen Buch ,Mit der Kirche
leben® stellt Joseph Ratzinger fest, dafl ,gerade die Kirche selbst eine Totalidenti-
fikation mit der jeweiligen empirischen Kirche nicht wollen® darf. Totalidentifi-
zieren durfe sich der Christ nur mit Christus, und auch dies nur deshalb, weil
Gott sich mit den Menschen identifiziert hat®.

Antwort mufl differenzieren
Das Konzil zieht in den einschligigen Dokumenten eine Linie zwischen den bei-
den vorgenannten Positionen. Christus und die Kirche werden weder totalidenti-
fiziert noch totalsepariert. Das Konzil differenziert. Es stellt fest: Das ewige Heil

wird ‘auch denen von Gott geschenkt, die auferhalb der Kirche sind oder gar
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nichts von ihr wissen, nimlich solchen Menschen, die, ,jedoch nicht ohne die
gottliche Gnade, ein rechtes Leben zu fiihren sich bemithen®. Wer also in der
Liebe verharrt, wer ein Herz fiir seine Mitmenschen hat, wer barmherzig ist, wer
solidarisch mit seinen Mitmenschen ist, findet zum Heil. Vielleicht haben wir uns
zu sehr angewohnt, die Zugehorigkeit zur Kirche als ein auflerliches, in den Pfarr-
karteien nachschlagbares Datum anzusehen, so wie sich unsere Seelsorge in der
jingeren Vergangenheit iiberhaupt dahin entwickelt hat, zu sehr Zahlsorge und
zu wenig Seelsorge zu sein. Doch wirkliches Glied der Kirche ist eigentlich nur,
wer durch sie mit Jesus Christus in der Liebe mit anderen Menschen verbunden
ist. Schon Augustinus hat darauf hingewiesen, dafl viele ,drinnen“ sind, die
ydrauflen® sind, und viele ,drauflen®, die ,drinnen® sind. Die institutionellen Kir-
chengrenzen sind nicht identisch mit der Grenze, wo das Reich Gottes anfingt
oder endet. Kirchennihe ist nicht immer identisch mit Gottesnihe.

Eine Antwort auf die Frage nach dem Zusammenhang von Kirchenzugehorig-
keit und Kirchenaustritt mufl vor dem Hintergrund des Zweiten Vatikanischen
Konzils differenzieren. Mit dem zitierten Liedtext aus ,Fest soll mein Taufbund
immer stehn® und den vorausgegangenen Uberlegungen wurde deutlich, dal man
der Kirche nur angehéren, ihr zugehéren kann. Gehéren kann der Mensch nur
Gott und Jesus Christus. Und man kann einzig und allein sicher sein, daff man
ihm gehort, wenn man ,in der Liebe verharrt“. Das Herz der Christusgemein-
schaft und Christengemeinschaft heifdt also Barmherzigkeit. Unter der Vorausset-
zung, dafl die Kirchensteuer in Form eines ,Solidarititsbeitrags“ dem Gewissen
der einzelnen Christinnen und Christen selbst iiberlassen werden sollte, ist ge-
nauso engagiert darauf hinzuweisen, daf das Herz in einem Kérper schlagen will.
Dieser Korper ist die sichtbar verfaflte, institutionelle Kirche. Und so ist dem Pa-
tienten auf der Unfallstation, der im Zusammenhang mit dem fehlenden Loffel
auf der Untertasse dem Seelsorger erklirte, dafl sein Austritt aus der Kirche mit
seiner Stellung zu Jesus nichts zu tun habe, das Wort des Augustinus, das er den
Donatisten entgegenhielt, zu bedenken zu geben: ,Du willst den Geist Christi
haben? So sei im Leib Christi. Du kannst den Geist nicht frei schwebend haben,
sondern es ist der Geist des Leibes Christi, und wenn du den Geist willst, wenn
du Pneumatiker sein willst, mufit du dir zuerst die Verdemiitigung des Leibes wi-
derfahren lassen.”

Der Begriff ,Zugehorigkeit® kommt etymologisch vom Erkennen des kleinen
Kindes der bereits vertrauten Stimme der Mutter bzw. des Vaters unter fremden
Stimmen. Wie der einzelne seine Sprache, sein Denken und Fiihlen, sein Gestiku-
lieren aus dem Raum empfingt, in dem er aufwichst und zu sich selber wird, so
konstituiert und artikuliert sich auch die Sprache des Glaubens in einem Erfah-
rungsraum, der die Kirche ist. Das Ich, das der Christ im Credo spricht, ist nicht
nur Glaube des einzelnen, sondern stets Mitglauben mit anderen, mit der Kirche.
Seelsorger beklagen heute mehr denn je einen Verlust des Taufbewufltseins. In der
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Taufe wird das Ich, das im Credo gesprochen wird, grundgelegt. Dieses Ich gilt es
lebenslang zu stirken. Die Taufe ist eine dynamische Grofe, die sich vom Hinein-
geborensein bis zur vollen Entfaltung des christlichen Lebens im Organismus der
Kirche bewegt. Eine solche am ganzen Lebensprozeff und Lebenskontext ausge-
richtete Taufpastoral, die sich nicht nur dem individuellen Christwerden, sondern
auch dem solidarischen Christbleiben in der Kirche widmet, wird in einer nach-
christlichen Gesellschaft immer wichtiger werden.
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