Geistlose Bischofskonferenz?/Anmerkungen

? ,Attamen ipse naturam collegialem numquam sumit, quae ad acta pertinet ordinis Episcoporum, ut subiecti supre-
mae in universam Ecclesiam potestatis.

10 Vgl. H. Schmitz, Die Lehrautoritit der Bischofskonferenz gemiafi c. 753 CIC, in: Die Bischofskonferenz. Theo-
logischer u. juridischer Status, hg. v. H. Miiller u. H. J. Pottmeyer (Diisseldorf 1989) 196-235.

I Instrumentum laboris v. 12. 1. 1988 , Status theologicus et iuridicus Conferentiarum Episcopalium®. Das Arbeitspa-
pier ist im Januar 1988 allen Bischofskonferenzen mit der Bitte um Stellungnahme bis Ende 1988 zugesandt worden.
12 Vgl. allein fiir den deutschen Sprachbereich den Sammelband: Die Bischofskonferenz (A. 10). Siehe ferner L
Riedel-Spangenberger, Zwischen Kollegialitit u. Zentralismus. Bedeutende Stimmen zum romischen Schreiben tiber
den theologischen u. juridischen Standort der Bischofskonferenzen: Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 158 (1989)
457—475. Ahnliche Veroffentlichungen hat es in spanischer, franzésischer und englischer Sprache gegeben.

13 Da es um die Kompetenz der Didzesanbischdfe und der ihnen rechtlich Gleichgestellten gehe, diirfre es nur um
deren Zustimmung, nicht aber um die der Titularbischofe gehen.

14 Es miissen nicht ,Bischofe sein, da gegebenenfalls die priesterlichen Vorsteher von Teilkirchen zu beriicksichti-
gen Sind.

15 Dabei ist hier aufler acht gelassen, dafl das Motu proprio in IV Art. 3 andere, nicht als Akte des authentischen
Lehramtes geltende Beitrige nennt, zu denen die Glaubenskommission der Bischofskonferenz ermichtigt werden
kann. Da diese Erméchtigung vom Stindigen Rat der Konferenz ausgehen kann, ist auch dieser selbst zu solchen
Beitrigen ermichtigt. Um Beitrige welcher Art es dabei geht, muf hier allerdings nicht niher eréreert werden.
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Anmerkungen

Ich mochte den STiMMEN DER ZEIT danken, daff sie mir die Méglichkeit geben,
iiber das Thema ,Die Bischofskonferenzen und die Macht des Geistes tiefer zu
reflektieren und dabei auch auf den Beitrag von Professor Winfried Aymans zu
antworten.

Die Bischofskonferenzen

Wer nach den eigentlichen Grundlagen der theologischen Natur der Bischofskon-
ferenzen sucht, mufl nach dem in der Reihe ,Quaestiones disputatae® erschiene-
nen Band ,,Episkopat und Primat“ (Freiburg 1961) greifen. Der Band enthilt drei
hervorragende Beitrige, einer von Joseph Ratzinger und zwei von Karl Rahner.
Einige Finsichten dieser Autoren wurden damals eingehend diskutiert und gingen
schlieflich in die Dokumente des Zweiten Vatikanischen Konzils ein. Von beson-
derer Bedeutung fiir unser Thema ist Karl Rahners drittes Kapitel ,Uber das
gottliche Recht des Episkopats®.

Rechte sind selbstverstindlich immer mit Pflichten verbunden. Fiir Rahner ist
das gottliche Recht des Episkopats — neben anderen Pflichten — mit der von Gott
gegebenen Verpflichtung verbunden, die rechte Vielfalt in der Kirche zu stirken
und zu fordern:

.Dieser legitime und sein sollende (also werden sollende) Pluralismus kann nun nicht nur fir die
einzelnen Menschen in der Kirche gelten, sondern gilt gewifl auch fiir groflere Gliedverbinde, fiir
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Ortskirchen, Linder und Vélker, zumal diese auch als solche eine ,Berufung’ zum Licht des Evange-
liums haben. Es wire also verkehrt, z. B. zu meinen, die Existenz der unierten Kirchen des Orients mit
ihren nichtlateinischen Riten, ihrem eigenen Kirchenrecht, ihrer eigenen Theologie, ihrer eigenen Gei-
stigkeit und Frommigkeit usw. sei nur Gegenstand einer nachsichtigen Duldung von seiten Roms, als
ob sich Rom nur aus taktischen Griinden in das schwer Uberwindbare schicke, als ob eigentlich eine
absolute Uniformiertheit im Recht, in der Liturgie usw. das anzustrebende Ideal sei. Eine solche Theo-
rie wire, ernst genommen, schlechthin eine Hiresie. Es wird selbstverstandlich unméglich sein, ein fiir
allemal genaue materiale Normen fiir den gerechten Ausgleich zwischen notwendiger Homogenitit
und notwendigem Pluralismus iuris divini aufzustellen. Aber grundsatzlich hat die Kirche das Recht
und die Pflicht, auch einen echten Pluralismus auf allen Gebieten ihres Seins und Tuns (auf jedem Ge-
biet in je seiner Weise) zu fordern und zu entwickeln. Die Kirche ist kein schematisch verwalteter Ein-
heitsstaat, weder in der Praxis noch im Ideal® (981.).

Bei den umfangreichen theologischen und kanonistischen Informationen und
Diskussionsbeitrigen tiber die Bischofskonferenzen verliert man leicht einen zen-
tralen Punkt aus den Augen, nimlich die Vielfalt in der Kirche. Wie die Gemein-
schaft der Christen aufgrund gottlichen Gebots Einheit wahren mufl, so mufl es
in ihr auf Grund desselben gottlichen Gebots Vielfalt geben. Das hat Rahner her-
vorgehoben, und das war auch die zentrale Aussage meines Beitrags. Wenn man
einmal diese Lehre von der Vielfalt als Teil unserer katholischen Tradition akzep-
tiert hat, dann ergeben sich notwendigerweise die praktischen Konsequenzen:
Die Vielfalt muf — nicht weniger als die Einheit — ermutigt, aufrechterhalten und
bekriftigt werden. Da sich die Vielfalt in den Teilkirchen manifestiert, miissen die
Bischofe und ihre Konferenzen ein Schliisselrolle spielen bei der Bewahrung und
Forderung dieser im gottlichen Recht griindenden Eigenschaft der Kirche.

Heute ist die Einheit der katholischen Kirche fest begriindet. Das Volk Gottes
schart sich voll Hochachtung und Ergebenheit um den Nachfolger Petri; dies zei-
gen allein schon die Jubiliumsfeiern dieses Jahres. Gleichzeitig gibt es das Be-
diirfnis nach einer grofieren Vielfalt, als es die derzeitigen Strukturen und Nor-
men erlauben.

Die Zeichen der Zeit sind fiir alle sichtbar. Ein erstes Zeichen kommt von den
Volkern“ (im biblischen Sinn): Alle Menschen sehnen sich — ohne daf es ihnen im-
mer bewuf3t wire — nach der ,,guten Botschaft“, dem ,,Evangelium*® ihres Heils und
ihrer Erlosung. Aber wie gut diese Botschaft auch ist, sie erreicht den Geist und die
Herzen der Menschen nur dann, wenn sie sich mit der Kultur verbindet, in der die
Menschen leben. In diesem Prozef miissen die Bischéfe einer Region die zentrale
Rolle spielen bei der Verkiindigung der alten Wahrheiten in einer neuen Sprache
und bei der Ubermittlung alter Traditionen durch neue Bilder und Symbole.

Ein weiteres Zeichen kommt von den getrennten christlichen Kirchen und Ge-
meinschaften. Sie beten, arbeiten und warten auf die eine Kirche Christi. Bis zur
vollen Einheit ist es noch ein weiter Weg, aber mit der Gnade Gottes machen wir
cinige Fortschritte. Wir alle, Katholiken und Nichtkatholiken, wissen und verste-
hen, daf Einheit nicht méglich ist ohne einen grofien Bereich von Vielfalt unter
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den einzelnen Teilkirchen. Die Vielfalt wird sich zeigen in den Riten, den Organi-
sationsformen, den Akzentsetzungen in Theologie und Recht — wie es in den frii-
hen Jahrhunderten auch der Fall war. Zur Leitung solcher schwieriger und sensi-
bler Entwicklungen werden Instanzen in der jeweiligen Region gebraucht: die Bi-
schofe und ihre Konferenzen.

Solche Botschaften von innerhalb und auflerhalb der katholischen Kirche
zwingen uns, die damit zusammenhingenden Fragen zu stellen und zu beantwor-
ten. Diese Fragen miissen furchtlos und vorurteilsfrei diskutiert werden. Hat die
Kirche — und der Heilige Stuhl — eine von Gott auferlegte Pflicht, um der Evange-
lisierung und der christlichen Einheit willen die Vielfalt zu fordern? Wenn das so
ist, folgen daraus weitere Fragen: Welche Regelungen miifiten getroffen werden,
damit die Bischofskonferenzen die Freiheiten und den Raum fiir Kreativitdt er-
halten, die sie bendtigen, um die Sache der Vielfalt zu férdern und aufrechtzuer-
halten (ohne die Einheit zu getihrden)?

Diese Fragen konnen in aller Offenheit und in respektvollem Gehorsam gegen
die derzeit geltenden Normen gestellt werden. Sie miissen auch gestellt werden;
denn die Suche nach immer besseren Wegen zur Forderung theologischer Ein-
sichten durch die Gesetzgebung ist die Pflicht jedes Kirchenrechtlers — es sei
denn, er verzichtet auf die Theologie und wird Opfer eines bloffen Rechtspositi-
vismus. Das Kirchenrecht steht im Dienst der gottlichen Geheimnisse, und es
muf} stindig iiberpriift werden, damit es die besten Voraussetzungen schafft fir
die Aufnahme der Gaben des Geistes.

Der Beitrag von Winfried Aymans

Ich méchte Professor Aymans mit dem Respekt antworten, der einem Kollegen
gebiihrt, dessen Bildung und Héflichkeit ich bei internationalen Treffen kennen-
lernen durfte. Ich mufl jedoch gestehen, dafl der Horizont, in dem er die Fragen
sieht, sein Ausgangspunkt, seine Methode, theologische Gegebenheiten und ka-
nonische Texte zu behandeln, sich von den meinen radikal unterscheiden. Es ist
klar, dafl ein fruchtbarer Austausch von Ideen ohne eine vorhergehende Klarung
unserer fundamentalen Differenzen nicht stattfinden kann, was mehr Zeit und
Raum beanspruchen wiirde, als hier zur Verfiigung steht.

Es gibt nur einen Punkt, in dem ich um der Wahrheit und Gerechtigkeit willen
die Darstellung meiner Position durch Professor Aymans korrigieren mufl. Er sug-
geriert und behauptet auch, dafl ich irgendwie eine Doktrin geistloser Bischofskon-
ferenzen vortragen wiirde. Eine solche Interpretation ist ohne jedes Fundament; sie
ist vollig falsch. Die Grundaussage meines Artikels war, von Anfang bis zum Ende,
dafl die Bischofskonferenzen gerade wegen der Gegenwart und des Wirkens des
Geistes eine groflere Eigenstandigkeit haben miifiten, als ,, Apostolos suos® ihnen
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zugesteht, Das ist in Wahrheit meine Sicht der Dinge. Jeder Mensch, jeder Christ
hat das Recht, daf seine Meinung wahrheitsgetreu wiedergegeben wird.

Nach dieser Korrektur eines zentralen Punkts meiner Ausfiihrungen scheint es
mir fiir den Umgang mit unseren Differenzen das Kliigste zu sein, einfach anzu-
erkennen, daf} es im Reich Gottes viele Wohnungen gibt und daf} wir verschie-
dene Wohnungen bewohnen.

Ich schlage vor, dafl die Leser unsere beiden Artikel als zwei offene Stellung-
nahmen in einer gemeinsamen Suche nach der Wahrheit betrachten. Solche gegen-
satzlichen Zuginge sind oft bei Kongressen tiblich, um die Teilnehmer anzuregen
und ihnen so zu helfen, die Diskussion tiber das jeweilige Thema zu beginnen.
Lassen wir also interessierte und sachkundige Personen unsere Artikel lesen; las-
sen wir sie unsere Einsichten bestitigen oder unsere Irrtiimer korrigieren. Das ist
der Weg, der zu Fortschritten fiihrt. Seien wir fiir unseren Teil damit zufrieden,
eine Diskussion iiber ein wichtiges Thema eroffnet zu haben. Das ist schon in
sich ein bedeutsamer Dienst.

Wihrend die Diskussion voranschreitet, diirfte niemand eine definitive Folge-
rung tiber die Friichte der neuen Regelungen zichen, bevor wir die Stimme des
Episkopats gehort haben. Die Theologen und die Kanonisten mogen in der Theo-
rie kompetent sein; mit der Praxis haben sie weniger zu tun. Nach einigen — zehn
oder zwanzig — Jahren werden die Bischéfe aus Erfahrung sprechen konnen. Sie
werden besser als jeder andere und nicht ohne Beistand des Heiligen Geistes wis-
sen, ob ,Apostolos suos® ihnen die notwendige Freiheit fir die Forderung und
Wahrung der Vielfalt gegeben hat.

Wihrend wir auf dieses Erfahrungsurteil der Bischofe warten, mufl die Diskus-
sion von Theologen und Kirchenrechtlern weitergehen. Ein solcher Austausch ist
ein wesentlicher Teil des Prozesses, in dem der Glaube nach Verstehen sucht.

Papst Johannes Paul 1L schreibt in seiner Enzyklika ,Ut unum sint®, daf} ein
Dialog zu unerwarteten Ergebnissen fihren kann:

_In dieser Hinsicht erlaubt der ékumenische Dialog, der die an ihm beteiligten Personen dazu an-
spornt, sich gegenseitig zu fragen, zu verstehen, zu erklaren, unerwartete Entdeckungen. Die Polemi-
ken und intoleranten Streitigkeiten haben das, was tatsichlich bei der Ergriindung ein und derselben
Wirklichkeit, aber eben aus zwei verschiedenen Blickwinkeln, das Ergebnis zweier Sichtweisen war, zu
unvereinbaren Aussagen gemacht” (38).

Wenn dies fiir einen Dialog zwischen den Kirchen zutrifft, muf§ es auch tiir ei-
nen Dialog innerhalb der Kirche zutreffen. Wir blicken alle auf dasselbe Geheim-
nis, aber das Geheimnis ist grofer und weiter als unser Blickfeld, daher die Ge-
fahr von Mifiverstindnissen. Es gibt allerdings einen Weg, unnétige Kontroversen
zu vermeiden, den der Nachfolger Petri zeigt:

,Gegensitzen mufl man sich stellen im aufrichtigen Geist briiderlicher Liebe, in der Achtung vor

den Forderungen des eigenen und des Gewissens des Nichsten sowic in tiefer Demut und Liebe ge-
geniiber der Wahrheit” (ebd. 39).

422



