UMSCHAU

Die Bibel in der Literatur

Die christliche Disziplinierung habe die Bibel ge-
schwicht, sagt Gottfried Bachl in der Einleitung
zum Sammelwerk ,Die Bibel in der deutschspra-
chigen Literatur des 20. Jahrhunderts“!: ,Das
Buch (d.i. die Bibel) ist desavouiert von dem
Absud in Katechismen, dogmatischen Handbii-
chern und biblischen Theologien, dem wirksa-
men Glattungsunternehmen der Interpretation®,
schreibt der Salzburger Dogmatikprofessor. Die
Schriftsteller, zumal die kirchenfernen, haben die
Glittung nicht mitgemacht. Anspriiche der Or-
thodoxie und der mit ihr verbundenen Moral
blockierten ihre Phantasie nicht. Die wilden Ge-
schichten haben sie angeregt, die eindringlichen
Bilder inspiriert, die erregenden Konflikte stimu-
liert, die heroischen und die versagenden Gestal-
ten bewegten ihre Phantasie. Autoren benutzen
die Bibel zur produktiven Auseinandersetzung
mit eigenen Vorstellungen des Menschseins in
der Welt.

,Sie werden lachen, die Bibel“, antwortete be-
kanntlich Brecht 1928, wenige Wochen nach der
Auffihrung seiner Dreigroschenoper, auf die
Frage nach seiner liebsten Lektiire. Guinther An-
ders drgerte den Exilanten in Amerika mit der
Bemerkung, er sei ein ,schiefgewickelter Theo-
loge®. Fiir Brechts Aussage im Nachkriegs-Zi-
rich: ,Ich bin der letzte katholische Dramatiker®
verbiirgt sich Ernst Ginsberg. Es gibt eine Fiille
literarischer Bekenntnisse zur Bibel. Wolfgang
Frihwald und Birgit Lermen fithren einige an.
Peter Handke schrieb 1991 in der Metropole Pa-
ris: ,Der Leser unserer Tage kann in der Bibel,
Buch fir Buch, seine eigene Geschichte lesen.”
Auch die Geschichte Gottes mit den Menschen?
Muf} die Bibel heute in den Kontext jetziger
Welterfahrungen und Vorstellungen gesetzt wer-
den? Nicht nur zitiert, sondern produktiv erwei-
tert? Wenn Zeitgenossen immer weniger bereit
sind, sich vom Katechismus belehren zu lassen,
wenn nur noch eine Minderheit das Leitsystem
der sonntiglichen Perikopen (die Auswahl von

Haupttexten) hort, gewinnt der literarisch-bibli-
sche Diskurs an Bedeutung.

Literatur und Religion, Bibel, Kirche haben
eine lange Geschichte. Die spannungsgeladene
Polaritit steigerte sich am Anfang des Jahrhun-
derts. Von Frankreich her entstand an der Wende
zum 20. Jahrhundert gegen eine laizistisch siku-
lare Welt eine Literatur, die man alsbald in
Deutschland und Europa als ,,Christliche Litera-
tur® bezeichnet hat. Gemeint waren Romane,
Stiicke und Gedichte, die bewufit mit biblischen
Motiven arbeiten und die Welt aus der Perspek-
tive des christlichen Glaubens zeigen. Zur Sicht
dieser Autoren gehoren nicht nur Christus und
die Kirche, sondern auch Satan, nicht nur die pa-
storale Geburt, sondern auch das apokalyptische
Gericht, nicht nur szenische Rede, sondern auch
Gebet, Lobpreis, Unterscheidung der Geister.
Eine Reihe dieser Werke aus christlichem Geist
wurden als Erweiterung der Verkiindigung gele-
sen.

Nach dem Jahrhundertbruch (1945) konnte
man bis in die 60er Jahre von Christen (oft vor-
wurfsvoll) gefragt werden — vor allem von sol-
chen, die die neue gesellschaftskritische Literatur
nicht lesen mochten —, wo denn die ,,Christliche
Literatur® geblieben sei. Deren uniiberhérbaren
Abgesang hat Reinhold Schneider mit ,Winter in
Wien® (1958) geschrieben. Die Aufzeichnungen
sind eine geradezu polemische Absage an eine
»Christliche Literatur®, die die Wege gottlicher
Vorsehung in der Geschichte der Menschheit zu
kennen vorgibt und die Deutung der Welt bean-
sprucht. Unmittelbarer Adressat Schneiders war
Paul Claudel. Verstummten die Christen litera-
risch — oder zeigte sich das Religiose anders?

Gegen Ende des Jahrhunderts wird nicht mehr
nach dem Christlichen, sondern nach dem Bibli-
schen in der Literatur gefragt, nach der Anre-
gung, Relevanz und Prisenz biblischer Texte und
Gestalten im Literarischen. Die Rezeption er-
weist sich von erstem Rang. Die Bibel ist nicht
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nur das meist gelesene, sondern auch das am
starksten auf Autoren wirkende Buch. Seine My-
then und Geschichten, Personen und Figuren,
Motive und Sinnspriiche, die Erfahrungen, Ver-
heiflungen, Klagen sind so sehr in die abendlidn-
dische Kulturgeschichte eingegangen, dafl sie aus
dem Denken derer, die (noch) mit Bibellektiire
aufwuchsen, nicht nur nicht wegzudenken sind,
sondern die Ausbildung ihres Bewufitseins und,
in der Folge, ihrer Rede machtig beeinflufiten.
Den Nachweis der Rezeption, Adaption, Pro-
duktion, der Fortwirkung und perspektivischen
Verinderung biblischer Texte und Gestalten bei
neueren Autoren erbringen die beiden hier zu
besprechenden Bande. Heinrich Schmidinger,
Philosophieprofessor und Spiritus rector der
Salzburger Hochschulwochen, hat das Sammel-
werk herausgegeben. Illustre Mitarbeiter aus dem
literarisch-theologischen Gesprich, unter ihnen
Karl-Josef Kuschel, Georg Langenhorst, Johann
Holzner, Magda Motté, standen ihm zur Seite.
Bevor die Bibel sinnlich, emotional und intellek-
tuell aus dem Bewufitsein der Jingeren schwin-
det, am Beginn des Internet-Zeitalters, zeigt die-
ses geradezu enzyklopidische Werk, welchen
Sitz die Bibel im literarischen Denken und Spre-
chen hat. Die zwolfhundertseitige Darstellung ist
bewundernswert in ihrer Fille, durchdacht in
Aufbau und Strukturierung, literarisch wie theo-
logisch informativ, die Textangaben fast umfas-
send. Die Sichtung der Themen und Gestalten
kann die Glaubensarbeit wacher Christen, auch
theologisches Denken stimulieren, der homileti-
schen wie pidagogischen Praxis helfen. Das
Werk erginzt iiberdies das notorische Defizit der
Germanistik wie der literarischen Feuilletons im
Blick auf die Wahrnehmung religioser Aspekte in
der neueren Literatur.

Der Herausgeber nennt Absicht und An-
spruch: ,Es untersucht auf interdisziplinirer Ba-
sis die Beziehungen zwischen den Texten der Bi-
bel und den Texten der modernen Literatur in ei-
nem Ausmaf}, in dem es die Fachliteratur bisher
noch nicht unternommen hat.“ Nach einleiten-
den Uberlegungen zeigt der erste Band ,,Formen
und Motive® biblische Gattungen und literari-
sche Formen (leider nur einige), um dann weit
auszuholen tiber Stoffkreise und Motive. Der
zweite Band stellt die literarischen Spiegelungen
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der groflen Gestalten des Alten und Neuen Te-
staments dar. Sie werden ,Personen und Figu-
ren“ genannt. Literarisch haben sie einen Prozefl
der Formgebung, also der Gestaltung, erfahren.
Was von den Beitragen tiber Schopfung, Stinden-
fall, das Bose, Gesetz und Weisung, iiber Exil
und Exodus, das Prophetische, Messianische,
Apokalyptische, iiber Erlésung (mit Fragezei-
chen versehen), iiber Wunder, die Verkiindigung,
das Bose, das Apokalyptische, eine Theodizee
aufgespiirt, bedacht und belegt wird, ist in sol-
cher Fiille und Dichte noch nie zusammenhin-
gend vorgestellt worden. Kein eigenes Stichwort
erhilt das biblisch und literarisch so gewichtige
»Gericht“. Warum die Herausgeber den Beitrag
»Engel“ (von Erich Joof) unter ,Stoffe und Mo-
tive“ eingegliedert haben, wird nicht mitgeteilt.
In der Bibel treten Engel als ,Personen und Fi-
guren auf. Weil der Mensch Person ist, hitte
man auch ,Das Ebenbild Gottes® im zweiten
Band gesucht. Der literaturkundige Johann
Holzner kannte freilich noch nicht Norbert Loh-
finks Ubersetzung ,Gott erschuf den Menschen
als seine Statue. Als Gottesstatue erschuf er thn“
(N. Lohfink, Im Schatten deiner Fliigel. Grofie
Bibeltexte neu erschlossen, Freiburg 1999). Da-
mit erhilt die Ebenbild-Spekulation eine andere
Bezichung und Perspektive. Der Aufsatz ,Psal-
men® beachtet einiges, was historisch und thema-
tisch bereits erarbeitet ist, nicht. Wire hier nicht
auch breiter nach einer ,Gebetslyrik zu fragen?
In den muslimischen Literaturen ist sie bis heute
prisent und eindrucksvoll dokumentiert. Sie ist,
nicht nur als erbauliche Rede, auch in der deut-
schen Literatur des Jahrhunderts erkennbar.

Der in der Ausrichtung auf Personen begrenz-
tere und faflbarere zweite Band ,Personen und
Figuren® zeigt im ersten Teil die groflen jiidi-
schen Gestalten, wie sie in der Literatur gespie-
gelt, verindert, produktiv, auch ironisch und kri-
tisch weiter geformt sind. Adam und Eva, Kain
und Abel, Noah und Abraham, Jakob und Josef,
Moses, die Richter, einige Frauengestalten
(Magda Motté), der dramatische Jiob (Georg
Langenhorst), Tobias, Daniel und Jona werden
vorgestellt. Zu ,Jona“ ist gleichzeitig eine sehr
umfangliche, perspektivisch gezielte Arbeit unter
dem Titel ,Der rebellische Prophet. Jona in der
modernen Literatur® erschienen (hg. v. S. Frie-
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ling, Géttingen 1999). Warum der literarisch so
eindrucksvoll gespiegelte David kein eigenes Ka-
pitel erhilt, bleibt ungesagt. Der zweite Teil pri-
sentiert die grofien neutestamentlichen Gestalten.
Eindrucksvoll in seiner Strukturierung und Ma-
terialfiille ist der 70seitige Aufsatz tiber die Ge-
stalt Jesu von K.-J. Kuschel und G. Langenhorst.
Warum Jesus als ,religiose Figur® bei Heinrich
Boll nur genannt, die Boll'sche Jesusgestalt und
Jesusperspektive in den Romanen nicht gezeigt
wird, bleibt unbegriindet. Dargestellt werden der
Taufer und Maria, Maria von Magdala und einige
andere Frauen (M. Motté). Die Rezeption der
Apostel Johannes, Petrus, Paulus blieb poetisch
von geringerem Interesse, auch von geringerem
literarischen Niveau. War Petrus nur schlicht und
direkt? Wer kreidet ihm an, daf} er kein Intellek-
tueller war? Schwierig bleibt die Darstellung der
Personen und Figuren in den Gleichnissen. Die
heutigen Lesern problematische Lazarusgestalt
hat der Wiener Neutestamentler Jacob Kremer
kundig vorgestellt. Merkwiirdigerweise bleibt
dem literarisch breit gespiegelten ,Verlorenen
Sohn® ein eigenes Kapitel versagt. Die Beitrige
iiber den ,Gott Israels* (A. Wallas) und den
schristlichen Gott“ (C. Hell) wiinschte man sich
in der Sichtung der Texte und der theologischen
Beurteilung kompetenter. Da wird viel aufge-
zihlt; Intentionen, Kontext und Perspektiven
werden wenig beachtet. Miifite bei der Rede vom
schristlichen Gott* nicht auch der jesuanische
ins Bild treten? Auswahl, Bewertung, auch Aus-
lassung von Texten sind manchmal subjektiv. Die
schwerwiegende Gott-ist-tot-Klage nach 1945
bei Schnurre (Eroffnungstext der Gruppe 47),
Borchert, Nossack bleibt unerwihnt. Auf der an-
deren Seite werden Le Fort, Schaper und Bergen-
gruen in ihrer Gottesrede mit einem Satz wegge-
wischt. Der grofle Roman ,Das unausléschliche
Siegel“ von Elisabeth Langgisser bleibt unbeach-
tet.

Das Sammelwerk ,Die Bibel in der deutsch-
sprachigen Literatur des 20. Jahrhunderts® ist ein
Meilenstein im literarisch-theologischen Ge-
sprich der Gegenwart. Weil das interdisziplindre
Gesprich an Bedeutung gewinnen wird, seien
hier einige kritische Anmerkungen und Anfragen
benannt. Wire nicht die grundsitzliche Differenz
zwischen einer Horkultur und Schriftkultur zu
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bedenken? Der Grofiteil der biblischen Erzah-
lungen und Gesetze wurde zuerst mindlich ge-
sprochen, erst viel spiter schriftlich fixiert. Im
Unterschied zu unseren kunstisthetischen, oft
intellektualisierten Texten standen die biblischen
Reden in einem Praxisbezug. Sie waren an das
ganze Volk gerichtet, nicht fir eine bildungsbiir-
gerliche literarische Minderheit geschrieben. Bi-
beltexte bestehen {iiberwiegend aus einfachen
Formen. Moderne literarische Texte arbeiten mit
Ironie und Satire, mit Distanzierungen, Verfrem-
dungen, auch Parodie. Ironie schliefit Relativie-
rung und Schwebehaltung gegeniiber der Aus-
sage ein. Verfremdung schlieft Unmittelbarkeit
aus. In der Bibel findet sich weder das klassische
Stiltrennungsprinzip (hoher, mittlerer, niederer
Stil) noch die moderne Stilmischung. ,Aktuell
wurde die stilistische Frage®, schrieb vor iiber 50
Jahren Erich Auerbach, ,als bei der Ausbreitung
des Christentums die heiligen Schriften und
iiberhaupt die christliche Literatur der dstheti-
schen Kritik seitens hochgebildeter Heiden be-
gegneten, welche sich dariiber entsetzten, dafl
Schriften, in einer unméglichen, ungebildeten
Sprache geschrieben, die hichste Wahrheit ent-
halten sollten.“ Zu biblischer Zeit konnte weder
der einzelne noch das Volk sich denken, ohne
Gott mitzudenken. Welche Distanzierung vom
Ersttext ereignet sich, wenn die affirmative Aus-
sage in einen Fragetext, die mythische Erzahlung
in eine strukturell ironische verwandelt, die Aus-
sagerichtung verindert wird? Welche Bedingun-
gen, Perspektiven, Vorbehalte setzt eine ,relec-
ture® der Bibel aus Spithaltungen des Aufkli-
rungsbewufitseins? Ein iibergreifender Aufsarz
zu Stilmittel, Stilformen und Sprache wire in der
Einleitung hilfreich gewesen. Die biblischen Er-
zihlformen beschrinken sich ja nicht auf ,Ritsel
und Lehre. Wie unterscheiden sich sprachlich
Gesetzestexte von Erzihlungen? Wie verindern
sich Gattungen? Die Jahrhundertnennung, die
das Buch anzeigt, birgt ein Problem. Wie bringt
man einen motivihnlichen Text vom Anfang des
Jahrhunderts mit einem nach Auschwitz auf ei-
nen Nenner?

Zwei Grundprobleme durchziehen die Bei-
trige, das mbaltistische und das synchrone. Inhal-
tistisch: Bei so viel Aufzihlungen und Zitaten
kommen die literarischen Formen zu kurz, die
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Sprechweisen werden wenig beachtet. Synchron:
Verschiedenzeitlich entstandene Texte aus dem
kaiserlichen Jahrhundertanfang, der Nazizeit
mit dem nachfolgenden Auschwitzgedenken,
schlieRlich aus den letzten Jahrzehnten der De-
mokratie, werden auf einen thematischen Nenner
gebracht. Die Zeitspriinge fallen weg, der gesell-
schaftliche Kontext wird nicht sichtbar.

Die ecinleitenden Uberlegungen verlangten
auch abschliefende. Die gibt es nicht. Was leisten
die vorgestellten, oft nur angesprochenen Texte
literarisch, zeitgendssisch, theologisch? Wollen
sie Bibeltexte kommentieren, kritisieren, distan-
zieren, weiter entwickeln oder einfach nutzen?
Welches Gedichtnis, welcher Diskurs, welche
Einspriiche, Abbriiche finden in den Texten
statt? Was wird ausgelassen? Welches Gedichtnis
interessiert nicht? Niemand fragt, wie weit die
Bibelkenntnis der zitierten Autoren reicht. ,Das
Judentum ist ohne endlos fortgesetzten Kom-
mentar und Kommentar zum Kommentar nicht
denkbar®, schreibt George Steiner in den Essays
Von realer Gegenwart® (1990). Fortgesetzte
Hereinnahme des Geschriebenen in den je heuti-
gen Diskurs bekriftigt im jiidischen Kommentar
,die fortdauernde Autoritit und das Uberleben
des primiren Diskurses®. In welcher Beziehung
zum primiren Diskurs® stehen literarische
Texte des 20. Jahrhunderts? Die existentielle und
isthetische Differenz zwischen Bibel und moder-
ner Literatur, zwischen einer Botschaftssprache
mit Offenbarungsanspruch und subjektivem Au-
torenbewufltsein, zwischen archaischen und mo-
dernen, einfachen und kunstisthetischen Texten,
intentionale Unterschiede zwischen biblischer
Theozentrik und zeitgendssischer Gesellschafts-
kritik wiren grundsitzlich zu bedenken. Oft
wird in literarischen Texten ja nicht Gott, son-
dern die Gesellschaft, die Kirche, eine soziale
Gruppe mit ihrem Gottesanspruch kritisiert.
Manchmal wire mit der Zeiterfahrung der Auto-
ren auch deren soziale Prigung zu bedenken.
Welches Interesse fithrt sie zur Auseinanderset-
zung mit biblischen Sitzen und Gestalten?

Es gehort zur Schwierigkeit enzyklopadischer
Arbeiten iiber grofle Zeitriume, dafl sie den
Kontext des Bewuf3tseins, der den Entstehungs-
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prozefs bedingt, oft nicht angemessen mitdenken
konnen. Die Grofle des vorgestellten Werks ist
seine thematische Fiille, die Schwiche seine ein-
seitig inhaltliche Ausrichtung des literarisch zu
Zeigenden. Uber die Auslassung und Wertung
einzelner Autoren kann man streiten. Dem kriti-
schen Leser fillt auf, dafl Autoren, die in der Se-
kundirliteratur bereits breit behandelt sind und
solche, die gingiger ,correctness” entsprechen,
mehr beachtet werden. Aus den beiden letzten
Jahrzehnten wird aufier Patrick Roths Auferste-
hungs-Trilogie wenig gesichtet. Warum ist eigent-
lich ,Auferstehung® kein kapiteltragendes Mo-
tiv? Ginzlich fehlen die Verstexte von Richard
Exner. Von Botho Straufl wire mehr mitzuteilen.
Wo bleiben die 30jihrigen Autoren? Fithren sie
den bibelliterarischen Diskurs nicht mehr wei-
ter?

Aber nochmals: Die literarische Aufmerksam-
keit, das interdisziplinire Interesse, der Wille
und die Fihigkeit zum Gesprich, die reichen Er-
gebnisse der Beitrige beeindrucken. Wer die
Kimpfe vom Anfang des Jahrhunderts tiber das
Christliche, Nichtchristliche, christlich nicht
mehr Erlaubte (ausgetragen in den Zeitschriften
,Hochland®, ,Stimmen der Zeit, ,Der Gral®)
ein Stiick weit kennt, ist erstaunt uber die Zu-
nahme an Wissen, den Fortschritt des Denkens,
den Bezichungsreichtum, die Intertextualitit, die
hier breit dokumentiert werden. Noch sind es
einzelne, die iiber ein so beziehungsreiches Be-
wufdtsein verfiigen und sich dem offenen Diskurs
stellen. Denkbar ist eine Generation, die bibli-
sche Erinnerung und literarische Gegenwart, bi-
blische Rede und modernes Bewufitsein, eine
Kultur des Gedichtnisses und eine Kultur des
Diskurses dankbar und staunend zusammen-
bringt, eine Generation, die nicht mehr in Apo-
logie und Abschottung verharren muf, sondern
zu offenem, ja offensivem Gesprich fihig wird.
Sie wird ihr Wissen, ihr Bewufitsein und ihren
Glauben als giiltiges Mehr bezeugen.

Paul Konrad Kurz
! Die Bibel in der deutschsprachigen Literatur des 20.

Jahrhunderts. 2 Bde. Hg. v. Heinrich Schmiedinger.
Mainz 1999. 635 u. 608 S. 128,—.



