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Die Kirche und die Zeichen der Zeit

Erwin Teufel, Ministerprisident des Landes Baden-Wiirttemberg, hat am 26. Oktober 2003 in St. Johann
in Donaueschingen eine Kanzelrede gehalten. Wir dokumentieren diese Rede, der als Schrifttext Lk
12,54-57 vorangestellt war, in einer leicht iiberarbeiteten Fassung. Die Redaktion

Wenn wir einen Menschen fiir eine kluge und weitsichtige Entscheidung loben wol-
len, sagen wir hiufig: ,Er oder sie hat die Zeichen der Zeit erkannt.“ Und wenn
umgekehrt jemand eine bestimmte wichtige Entwicklung verschlafen hat und die
Konsequenzen ihn einholen, mufl er sich den Vorwurf gefallen lassen, daff er die
sZeichen der Zeit“ nicht richtig erkannt habe. Heute ist beispielsweise unstrittig,
daf zu Beginn der Industrialisierung im 19. Jahrhundert nicht nur der Staat, son-
dern auch die Kirche die Arbeiterfrage als die soziale Frage des 19. Jahrhunderts
nicht rechtzeitig erkannt hat. Was sind heute die ,,Zeichen der Zeit“ in Kirche und
Gesellschaft, die wir vielleicht tibersehen, obwohl sie sich geradezu aufdringen?

Kirche in der Vertrauenskrise

Anfang des Jahres 2003 haben das ZDF und die Unternchmensberatung McKinsey
gemeinsam mit einigen weiteren Partnern unter dem Titel ,Perspektive Deutsch-
land“ eine Online-Umfrage durchgefihrt, die unter der Schirmherrschaft des
fritheren Bundesprisidenten Richard von Weizsicker stand. Durch die Umfrage, an
der sich mehr als 350000 Menschen beteiligten, sollte ermittelt werden, wie hoch
das Vertrauen der Bevélkerung in bestimmte Institutionen ist und in welchem Maf§
bei diesen Institutionen Verbesserungsbedarf gesehen wird.

Zu den absoluten Schlufilichtern auf der Vertrauensskala der Bundesbiirger
gehorte bei dieser Studie die katholische Kirche. Fast die Hilfte der Befragten (45
Prozent) erklirten, daff sie iberhaupt kein Vertrauen zu ihr hitten. Lediglich elf
Prozent sprachen ihr ein hohes Vertrauen aus, und nur zwolf Prozent attestierten
ihr eine gute Aufgabenerfillung. Damit liegt die katholische Kirche bei der Ver-
trauensfrage auf dem drittletzten Platz der deutschen Groflinstitutionen. Nur der
gesetzlichen Rentenversicherung und den politischen Parteien bringen die Biirge-
rinnen und Biirger noch weniger Vertrauen entgegen.

Am anderen Ende der Vertrauensskala steht der Allgemeine Deutsche Auto-
mobilclub (ADAC). 68 Prozent der Befragten bescheinigten dem Automobilclub
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eine gute Aufgabenerfilllung. Bemerkenswerterweise wurde auch der Caritas —
obwohl sie ein Teil der katholischen Kirche ist — eine hohe Vertrauenswiirdigkeit
bescheinigt.

Wahrend die Befragten den Schulen, der Arbeitsverwaltung, den sozialen Siche-
rungssystemen und den politischen Parteien einen sehr hohen Reformbedarf atte-
stierten, sah die grofle Mehrheit bei der katholischen Kirche keinen Verbesserungs-
bedarf. Viele Menschen interessieren sich nicht mehr fiir die Kirche.

Natiirlich werden die Dienste der Kirchen in unserer Gesellschaft auch heute noch
gerne angenommen: Kirche geniefit grofle Wertschatzung als soziale Organisation,
die Kindergirten und Krankenhiuser unterhilt oder die als Anwiltin fiir Benachtei-
ligte ihre Stimme erhebt. Kirche ist willkommen, wenn sie den feierlichen Rahmen
zur Gestaltung wichtiger Lebensstationen wie Geburt, Heirat oder Tod tibernimmt.
Aber hinter dieser Sekundirreligiositit bleibt festzuhalten, dafl die Kirche mit ihrer
eigentlichen Botschaft bei den Menschen immer weniger Gehor findet.

Wer Augen zu sehen und Ohren zu horen hat, wer die ,Zeichen der Zeit“ zu le-
sen versteht, der mufl eigentlich schon lange erkennen, daff unsere Kirche dabei ist,
das Vertrauen vieler Menschen zu verlieren. Gewify, dieses Abdriften der Kirche ins
gesellschaftliche Abseits hat sicherlich auch mit Entwicklungen wie dem wachsen-
den Individualismus, der Sikularisierung oder auch der fortschreitenden Okono-
misierung unserer Lebenswelt zu tun. Aber mit diesen externen Faktoren allein lifit
sich die dramatische Vertrauenskrise unserer Kirche nicht erkliren. Ich glaube, die
katholische Kirche leidet auch daran, dafd sie bestimmte ,Zeichen der Zeit® nicht er-
kannt hat. Ich will dazu einige Beispiele nennen.

Die Stellung der Frau in der Kirche

Stellen Sie sich eine grofie und traditionsreiche Institution vor, deren aktive Mit-
glieder iiberwiegend Minner sind. Die ehrenamtlichen Dienste in dieser Gruppe
werden fast ausschliefllich von Mannern erbracht: Sie putzen und pflegen die Ge-
baude, sie betreuen die Kinder, sie kiimmern sich um die Senioren und sie sorgen
dafiir, dafl die junge Generation im Geist und nach den Regeln der Institution er-
zogen wird, damit auch die Kinder spiter in diese Gemeinschaft hineinwachsen.
Fast alles, wofiir diese Vereinigung in der Gesellschaft geschitzt wird, beruht letzt-
lich auf der Arbeit von Mannern. Und dennoch gibt es da ein ungeschriebenes Ge-
setz, wonach die obersten Leitungsamter in dieser Institution ausschliefllich Frauen
vorbehalten sind. Die Minner haben die Arbeit und die Frauen das Amt.

Was glauben Sie wohl, werden junge, gut ausgebildete und selbstbewufite Manner in
emer solchen Institution tun? — Richtig: Die einen werden sich zusammenschliefen
und gegen diese offenkundige Ungerechtigkeit aufbegehren. Andere werden wissen-
schaftliche Traktate gegen das Matriarchat verfassen. Sie werden zu Recht fragen, ob es
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tatsichlich im Sinn der ,,Griinderin® dieser Institution ist, dal Manner trotz gewan-
delter gesellschaftlicher Verhiltnisse auch nach Jahrhunderten nur Menschen zweiter
Klasse sind. Und dann wird es da noch eine dritte Gruppe von Mannern geben, nim-
lich diejenigen, die irgendwann dieser Institution den Riicken kehren und resigniert zu
Hause bleiben werden. Und diese Gruppe wird vermutlich die grofite sein.

Genau das ist die Situation in unserer katholischen Kirche von heute, nur mit um-
gelehrten Vorzeichen: Bei uns sind es nicht die Méinner, sondern die Frauen, die die
groffe Mehrzahl der ehrenamtlichen Helfer und auch der hauptamtlichen Mitarbei-
ter stellen, die aber in der Kirchenleitung kaum eine Stimme haben. Stellen Sie sich
cinen katholischen Kindergarten, ein Krankenhaus, einen Pfarrgemeinderat oder
Caritasarbeit oder einen Besuchsdienst, Religionsunterricht, eine Erstkommunion-
gruppe, eine Firmgruppe, Kleinkind-Erziehung, religiose Sozialisation, Hinfiih-
rung des Kindes zum Beten ohne Frauen vor. Obwohl in unseren Gottesdiensten
am Sonntag die Frauen eine haushohe absolute Mehrheit haben, obwohl das
Gesicht unserer Kirche entschieden weiblich geprigt ist, obwohl ohne Frauen in
unserer Kirche schon lange nichts mehr liefe, werden Frauen in der katholischen
Kirche bis heute mit auferst fragwiirdigen Begriindungen von héheren Fithrungs-
und Leitungsaufgaben ausgeschlossen.

Ich habe mich auf dem Deutschen Katholikentag 2000 in Hamburg fiir den Dia-
konat der Frau eingesetzt, und ich habe fiir die Ausbildung von Frauen zum Dia-
konat die Schirmherrschaft iibernommen. Dabei bewegen mich folgende Griinde:
Menschenrechte und Menschenwiirde kommen allen Menschen zu. Nicht an einer
cinzigen Stelle ist unterschieden zwischen Frauen- und Mannerrechten. Es sind
Menschenrechte. Sie sind dem Staat, der Gesellschaft und auch der Kirche vorgege-
bene Rechte. Der frithere US-Prisident John F. Kennedy hat das so formuliert:
,Wir haben die Rechte des Menschen nicht aus der Gunst des Staates, sondern un-
mittelbar aus der Hand Gottes.*

Es wird héchste Zeit, dafl die katholische Kirche die grundlegende Gleichheit al-
ler Menschen verwirklicht, indem sie Frauen nicht nur niedere Dienste, sondern
auch Vollmachten iibertrigt. Gottliches Recht geht vor menschlichem Recht: ,,Gott
schuf die Menschen nach seinem Bild. Als Mann und Frau schuf er sie. Er unter-
scheidet in seinem Anruf und in seinen Verheiffungen auch nicht zwischen Mann
und Frau. Gott hat Mann und Frau nach seinem Bild geschaffen. Frauen sind Zeu-
gen der Auferstehung Christi. Frauen nahmen am Aufbau der Kirche teil und setz-
ten sich bis zum Martyrium fiir sie ein. Die Botschaft Jesu wendet sich an Manner
und Frauen in gleicher Weise. Seine Verkiindigung und Heilssorge richtet sich an
beide. Er nimmt beide in seinen Dienst. Bei Paulus heifst es dazu in der Ubersetzung
von Otto Karrer:

,Es hat nichts mehr zu sagen, ob einer Mann ist oder Frau. ... Da gibt es kein Mannliches und Weib-
liches* (vgl. Gal 3,28). ,Denn wie die Frau aus dem Mann, so ist auch der Mann durch die Frau: das All-
samt ist aus Gott“ (vgl. 1 Kor 11-12).
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Im Urchristentum tibernahmen Frauen Aufgaben und Funktionen in der Ge-
meinde: Phébe ist Diakonin der Gemeinde von Kenchred, Junia gilt als herausra-
gend unter den Aposteln (vgl. R6m 16), Priska ist missionarisch titig, Frauen treten
als Prophetinnen auf, Maria hat einen Vorrang vor den Aposteln.

Papst Johannes XXIII. zihlte in seiner Enzyklika ,Pacem in terris“ die Wandlung
der Stellung der Frau zu den Zeichen der Zeit. Wihrend des Zweiten Vatikanums
gab es einen Vorschlag des franzosischen Theologen Jean Daniélou SJ (1905-1974),
geweihte Diakoninnen nach dem Vorbild der Urkirche wieder einzufithren. Dieser
Vorschlag fand aber keine Mehrheit. Daniélou ist kein Aufienseiter. Er wurde von
Papst Paul VL. 1969 zum Kardinal ernannt.

Die Wiirzburger Synode (1971-1975) hat sich in ihren Voten fiir den Diakonat
der Frau ausgesprochen. Dazu hief} es wortlich:

»Die Synode bittet den Papst, die Frage des Diakonats der Frau entsprechend den heutigen theologi-
schen Erkenntnissen zu prifen und angesichts der gegenwirtigen pastoralen Situation womoglich
Frauen zur Diakonatsweihe zuzulassen. ©

Bisher blieb dieses Votum aber ohne Erfolg und ohne Antwort aus Rom. Wir
brauchen die Frauen. Frauen sind heute in der Lehre, in der Verkiindigung titig; sie
haben die ,,Missio canonica®, die kirchlich Lehrerlaubnis, und sind Theologiepro-
fessorinnen, Gemeindereferentinnen. Die Kirche kann sich eine Zuriickweisung der
Talente und Begabungen, der qualifizierten Ausbildung und des Charismas der
Frauen gar nicht erlauben. Die sakramentale Ordination bringt zum Ausdruck, daf§
nur in der Kraft des Geistes eine solche Aufgabe iibernommen werden kann, die
sonst jeden Menschen uiberfordern wiirde.

Die theologischen Argumente liegen auf dem Tisch. Die kirchliche Tradition
steht dem nicht entgegen. Eine Entscheidung ist méglich und nétig. Diakoninnen
wiren eine Bereicherung fir die Kirche. Die Zeit dringt. Man kann nicht ohne
Schaden fiir die Kirche linger warten. Der Diakonat fiir Frauen ist nicht ein Spezi-
alanliegen der Frauen oder einer feministischen Theologie, sondern auch ein Anlie-
gen fiir Minner und damit der Gesamtkirche. Die Kirche braucht fiir die Seelsorge,
fiir ihre Sendung, fiir die Verkiindigung des Wortes, fiir die Diakonie und fiir den
Gottesdienst Frauen und Diakoninnen. Gott braucht Menschen. Er hat keine
Hinde, nur unsere Hande. Die Hinde der Minner reichen nicht aus.

Subsidiaritatsprinzip

Mit dem Subsidiarititsprinzip, wie es Papst Pius XI. in der Enzyklika ,,Quadra-
gesimo anno“ (1931) entfaltet hat, bictet die katholische Soziallehre ein wichtiges
Gestaltungsprinzip fiir Staat und Gesellschaft. Das Subsidiarititsprinzip geht da-
von aus, dafl der Staat nicht fiir alle Aufgaben und Probleme zustindig ist, sondern
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daf zunichst immer die Selbstverantwortung des einzelnen Menschen gefordert ist.
Erst wenn die Krifte und Méglichkeiten des einzelnen oder der kleinen Gemein-
schaften iiberfordert sind, hat die nichsthéhere Ebene der Gemeinschaft das Recht
— und die Pflicht —, ihn bei der Losung dieser Aufgabe zu unterstiitzen. Auf diese
Weise verkniipft der Subsidiarititsgedanke das Prinzip der Eigenverantwortung mit
dem Prinzip der Solidaritit.

Dem Subsidiarititsprinzip liegt der Gedanke zugrunde, dafl Aufgaben am besten
dort gelést werden sollen, wo sie sich stellen, weil die Betroffenen vor Ort in der
Regel auch iiber die besten Kenntnisse des Problems verfiigen und weil man sie bei
der Suche nach einer Losung nicht entmiindigen sollte. Anders als der Sozialismus
denkt die katholische Soziallehre den Menschen nicht von der Gesellschaft, son-
dern vom Individuum her. Und anders als der radikale Liberalismus lafit sie den ein-
zelnen mit seiner Eigenverantwortung nicht allein.

Damit verkérpert das Subsidiarititsprinzip einen dritten Weg zwischen Kollekti-
vismus und Individualismus, der auf einem sensiblen Gleichgewicht zwischen per-
sonlicher Freiheit und sozialer Verantwortung beruht. Dieser dritte Weg wird der
Individualitit und Personalitit des Menschen ebenso gerecht wie seiner Sozialnatur.
Denn der Mensch — das haben die Begriinder der katholischen Soziallehre richtig
erkannt — ist immer beides zugleich: Individuum und Teil einer Gemeinschaft, Ein-
zelpersonlichkeit und Sozialwesen, auf das Du und auf die Mitmenschen bezogen.

Wenn man sich die Karriere des Prinzips der Subsidiaritit in Politik und Gesell-
schaft anschaut, kann man also mit Fug und Recht behaupten, dafl dieser Gedanke
einer der erfolgreichsten ,Exportartikel der katholischen Kirche ist.

Aber wie sicht es innerhalb der Kirche mit der ,Vorfahrt fiir kleine Einheiten®
aus? Wie ist es um die Eigenverantwortung der Gemeinden, der Diézesen oder der
nationalen Bischofskonferenzen gegeniiber der nichsthoheren Ebene bestellt? Wie
grof} ist die Bereitschaft der Zentrale, auf die besonderen kulturellen, politischen
oder sozialen Gegebenheiten eines Landes oder einer Region einzugehen?

Ich habe den Eindruck, daf die katholische Kirche sich auch heute noch weit
mehr am Zentralismus orientiert als am Subsidiarititsgedanken — und das, obwohl
sie dieses Prinzip in Staat und Gesellschaft immer wieder und mit Recht anmahnt.

Ein trauriges Beispiel fiir die fehlende Geltung des Subsidiarititsprinzips in der
Kirche ist fiir mich der Riickzug der katholischen Bischéfe aus der Schwangeren-
konfliktberatung, Ich trete leidenschaftlich fiir den Schutz des Lebens ein: des
ungeborenen Lebens, des behinderten Lebens, des Lebens vor dem Tod. Aber bei
diesem Streit ging es um die Frage, welches der beste Weg ist, um das Leben
ungeborener Kinder zu schiitzen: Soll die Kirche sich weiter an der Beratung betei-
ligen, um zu helfen, dafl schwangere Frauen in Not eine Perspektive fiir ein Leben
mit dem Kind finden? Oder soll sie sich aus der Beratung zuriickziehen, um so —
wie die Befiirworter des Ausstiegs argumentieren — die Klarheit und Eindeutigkeit
ihres Zeugnisses zu bewahren?
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Man kann bei dieser schwierigen Frage in der Tat zu unterschiedlichen Meinungen
gelangen. Trotzdem stellt sich fiir mich die Frage, warum Rom hier nicht bereit war,
den Weg der Beratung weiter zuzulassen, den die ganz grofie Mehrheit der deutschen
Bischofe seit Jahren gegangen ist. Ist das ethische Urteil dieser Bischofe weniger wert
als das ethische Urteil der Kirchenleitung in Rom? Dabei ging es ja nicht um eine
Glaubensfrage, sondern einzig und allein darum, auf welchem Weg und mit welchen
Mitteln wir das gemeinsame Ziel, namlich die Verhinderung von Abtreibungen und
den Schutz des ungeborenen Lebens, am besten erreichen konnen.

Ein anderes Beispiel ist der kiirzlich durch eine Indiskretion verbreitete Entwurf
eines romischen Liturgiepapiers. Ich will hier gar nicht auf einzelne Uberlegungen
dieses eilig fiir belanglos erklirten Entwurfs eingehen. Mir stellt sich in diesem Zu-
sammenhang nur die Frage, ob es iberhaupt moglich und sinnvoll ist, fiir die ganze
Weltkirche eine verbindliche und einheitliche Gottesdienstform per Dekret festzu-
schreiben. Was verstehen europiische Kurienkardinile von der Bedeutung des Tan-
zes in den jungen Kirchen Afrikas? Aus welchem Grund sollten Indios in den An-
den, deren Lebenswelt sich fundamental von der unseren unterscheidet, ihre
Gottesdienste in der gleichen Weise feiern wie eine Grofistadtgemeinde in Deutsch-
land? Jede Kultur hat doch ihre eigenen Formen von Spiritualitit, die wir schitzen
und zulassen sollten, solange sie nicht im Widerspruch zu den Grundsitzen unse-
res Glaubens stehen.

Die Verteidiger des Zentralismus werden nicht mide zu betonen, daff es ihnen ja
nur darum gehe, das Prinzip ,,Weltkirche® aufrecht zu erhalten. Mit dieser Formu-
lierung kann man alles und nichts begriinden. Die Kirche wird doch nicht dadurch
zur Weltkirche, wenn sie auf der ganzen Welt nach dem gleichen ,,Masterplan® auf-
gebaut wird. Die Kirche ist dadurch Weltkirche, daff sie ihre Botschaft von Jesus
dem Christus in die ganze Welt hineintragt und in den Sprachen aller Menschen und
in den Kulturen aller Vélker verkiindet.

Ich wiinsche mir eine Kirche, in der die zustindigen Bischofe in Verbundenheit
mit dem Papst, aber auch die Gemeinden vor Ort in Verbundenheit mit ihrem Bi-
schof — im Rahmen der geltenden Glaubensgrundsitze — selbst entscheiden kénnen,
welchen Weg sie gehen mochten. Ich wiinsche mir eine Kirche, die das Subsi-
diarititsprinzip nicht nur nach auflen verkiindet, sondern auch selbst danach lebt.

Fixierung auf das Amt und fehlende Partizipationsmoglichkeiten

Zu den ,Zeichen der Zeit*, die die Kirche nach meiner Ansicht zu wenig erkannt
hat, gehort auch die Frage der Mitverantwortung der Laien, besser: der Christinnen
und Christen. Gewif$: Wir haben seit dem Konzil in unserer Kirche eine breite Viel-
falt von Laienriten und Mitbestimmungsgremien. Aber was niitzen uns diese Rite,
wenn das letzte Wort im Zweifelsfall den geweihten Amtstrigern vorbehalten
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bleibt? Ich weifl natiirlich, dafl es hier zwischen den einzelnen Bistiimern deutliche
Unterschiede gibt. So verfiigt beispielsweise der Diozesanrat des Bistums Rotten-
burg-Stuttgart iiber sehr weitreichende Kompetenzen bis hin zur Verabschiedung
des Bistumshaushalts. Aber das ist doch eher die Ausnahme.

Was niitzen Rite, Wahlen und demokratische Strukturen, wenn die Bischofe sich
das Recht vorbehalten, unliebsame Personen trotz demokratischer Wahl aus ihren
Amtern zu entlassen? Was niitzen Rite und demokratische Strukturen, wenn von
romischer Seite die Mitarbeit bei ,Donum Vitae® fiir unvereinbar mit der Wahr-
nehmung eines kirchlichen Ehrenamtes erklart wird?

Manchmal habe ich den Eindruck, daf} die Kirche in den 60er Jahren zwar einige
mutige Schritte zu mehr Demokratie unternommen hat, daf} sie dann aber doch auf
halbem Weg stehen geblicben ist. Und dieser Zustand wirkt nicht sehr anziehend
auf moderne Menschen, die in ihrem Leben als Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirger
den Umgang mit demokratischen Strukturen gewohnt sind.

Die Mitverantwortung von Laien ist aber nicht nur eine Frage der Demokratie,
sondern auch eine Frage der Vernunft: Warum nutzt die Kirche nicht viel stirker die
Kompetenzen, das Wissen und Kénnen ihrer Mitglieder? Es gibt den beriihmten
Spruch: ,Wenn Siemens wiiflte, was Siemens weiff ...“ Auf die Kirche iibertragen:
Wenn die Kirche wiifite, was die Kirche durch ihre vielen, vielen Mitglieder weifs ...
Mir kann bis heute niemand erkliren, warum ein Mann, der Theologie studiert und
die Priesterweihe empfangen hat, dadurch automatisch auch zum Experten fiir
Haushalts- und Baufragen geworden sein soll. Warum vertraut man bei der Wahr-
nehmung von Verwaltungsaufgaben niche stirker auf den Rat von Laien, die auf
Grund ihrer beruflichen Ausbildung etwas von der Sache verstehen? Ich weif}, dafl
es rithmliche Ausnahmen gibt. Dennoch bin ich der Meinung, dafl man pastorale
Aufgaben und Verwaltungstitigkeiten in unserer Kirche deutlicher trennen sollte
und daf die Kirche viel stirker auf die Talente und Fihigkeiten der Laien und Eh-
renamtlichen auf den unterschiedlichsten Gebieten zuriickgreifen miifite.

Die Kirche betrachtet den Pfarrer als pastoralen Zehnkimpfer, der in allen Ein-
zeldisziplinen Spitzenleistungen erbringen muff. Nun hat ein Pfarrer besondere
Charismen, denn er hat uns Laien das Sakrament der Priesterweihe voraus. Aber
Spitzenleistungen in allen Einzeldisziplinen — dieser Mafistab iiberfordert jeden
Menschen, auch den Pfarrer.

Uber einer dinischen Rathaustiir habe ich den Satz gelesen: ,, Zwel wissen mehr
als einer, und zehn wissen mehr als zwei.“ Der Satz gilt nicht nur fiir Biirgermeister
und Gemeinderite und Ministerprisidenten und Abgeordnete, sondern auch fiir
Pfarrer und Bischofe, ja selbst fiir die Kirchenleitung in Rom. Die Vorstellung, daf}
der Pfarrer alles kdnnen muf, ist ein verhingnisvoller Irrglaube, der zu einer Ge-
ringschitzung der Laien, aber auch zu einer Uberlastung der Priester gefiihrt hat.
Ich bin iiberzeugt davon, dafl die bessere Einbindung der Kompetenzen von Laien
zu einer deutlichen Entlastung unserer Seelsorger fithren wiirde, die sich dann wie-
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der verstirkt auf ihre eigentliche Aufgabe — auf den Dienst am Menschen und am
Wort Gottes — konzentrieren konnten.

Allerdings zeichnen sich in der Kirche in den letzten Jahren Tendenzen ab, die
eher in die entgegengesetzte Richtung weisen. Ich denke dabei insbesondere an die
sogenannte ,Laieninstruktion®, die viele engagierte Christinnen und Christen ent-
tauscht und vor den Kopf gestofien hat.

Okumene

Ein weiteres Zeitzeichen heute betrifft die Okumene. Ich will die Unterschiede, die
es zwischen den Konfessionen gibt, gar nicht wegdiskutieren. Aber angesichts der
Herausforderungen, vor denen unsere Gesellschaft heute steht, miissen wir sehr
aufpassen, dafl das Beharren auf konfessionellen Standpunkten, die fir viele Men-
schen kaum noch nachvollziehbar sind, nicht zu einem Glaubwiirdigkeitsverlust
fihrt. Kardinal Walter Kasper, der Prisident des Papstlichen Rates zur Férderung
der Einheit der Christen, hat es einmal so formuliert:

,Die Menschen von heute fragen nicht mehr: \Wie finde ich einen gnidigen Gott?‘, sondern: ,Wie
komme ich mit meinem Leben zurecht?’®

Kardinal Kasper betont, daf§ es fiir die Beantwortung dieser Frage weder katho-
lische noch evangelische Rezepte gebe. Vielmehr seien angesichts der Sinnfragen der
Moderne alle christlichen Kirchen gleichermafien gefordert:

»Die Menschen sind mit Recht ungeduldig. Sie warten auf lebensnahe Antworten aus dem Evange-
lium, weil sie spiiren, daf} die sikularen Antworten ins Leere fithren.*

Fir mich bleibt die bange Frage, was wohl passiert, wenn wir die Geduld der Men-
schen tberstrapazieren, wenn wir thnen keine lebensnahen Antworten geben, son-
dern uns im Klein-Klein konfessioneller Detailfragen verzetteln. Ich glaube nicht, dafl
das zu einem Vertrauensgewinn fiir die Kirchen in der Offentlichkeit beitragen wird.

Die Frage nach Gott als Zentralfrage unserer Zeit

Alexander Solschenizyn sagte nach seiner Ausbiirgerung aus der Sowjetunion in ei-
ner groflen Rede:

»Noch als Kind horte ich, wie dltere Leute die ungeheuren Erschiitterungen, von denen Ruffland
heimgesucht wurde, so erklirten: Die Menschen haben Gott vergessen, daher kommt dies alles. Und
heute, nachdem ich fast 50 Jahre tiber die Russische Oktoberrevolution gearbeitet habe, die 60 Millionen
Menschen verschlungen hat, kann ich nichts Genaueres sagen als: Die Menschen haben Gott vergessen,
daher kommt dies alles.”
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Im Osten wurde versucht, eine Welt ohne Gott aufzubauen. Im Westen 1st eine
Welt der Funktionalitit, des Konsums und der technischen Perfektion entstanden,
in der fiir viele die Frage nach Gott iiberfliissig geworden ist. Im Osten herrschte
die totale Unterdriickung, im Westen herrscht die totale Unterhaltung.

Auf vielen Wegen, in vielen Situationen, in vielen Spuren, in vielen Menschen, in
vielen der geringsten Briider wire der zu entdecken, der den beiden Jiingern auf
dem Weg nach Emmaus begegnete: ,Doch sie waren mit Blindheit geschlagen, so
daf sie ihn nicht erkannten.®

Ist das nicht unsere Situation? Wir sind auf dem Weg nach Emmaus, und wir er-
kennen ihn nicht. Gilt nicht auch uns die Frage dieser Emmausgeschichte: ,Begreift
ihr denn nicht?“ Wir verlieren uns im Tausenderlei. Wir verlieren uns in der Theo-
logie im Filigran, in der Kirche im Streit iiber Randfragen, derweil wir in diese Zeit
und an diese Welt die zentrale Botschaft des Christentums richten miifiten: Die Bot-
schaft vom lebendigen Gott, ,dem unergriindlichen Geheimnis unseres Daseins®
(Karl Rahner), der ,alles bestimmenden Wirklichkeit® (Heinrich Fries), die Bot-
schaft von Gott, der unser Anfang und unser Ziel ist, unser tragender Grund und
die Quelle allen Lebens. Die Botschaft von Gott, ,dem Heil der Welt und des Men-
schen“ (Walter Kasper).

Das ist meine Bitte an alle, die Verantwortung tragen in der Kirche: Konzentrie-
ren wir die christliche Botschaft ganz auf ihren Kern; darauf, Gott aus der fernen
Erinnerung der Menschen in ihre Gegenwart zuriickzuholen. Die vagabundierende
Religiositit, die Sehnsiichte vieler Menschen, die Suche nach Sinn finden dann ihr
Ziel. Dies ist der wichtigste Dienst, den die Kirchen heute den Menschen gemein-
sam leisten miissen.

Ich bin sicher, dafd wir es uns als Kirche auf Dauer nicht leisten konnen, diese Ent-
wicklungen zu {ibersehen. Ich glaube, dafl es zum eigentlichen Auftrag der Kirche
gehort, die Zeichen der Zeit wahrzunehmen. Die Zeichen der Zeit sind Signallich-
ter auf dem Weg der Kirche zu und mit den Menschen. ,,Der Weg der Kirche ist der
Mensch®, sagt Papst Johannes Paul II. In diesem Sinn verstehe ich auch den be-
kannten Satz, den Adolph Kolping seinem Gesellenverein mit auf den Weg gab:
,Die Néte der Zeit werden Euch zeigen, was Thr zu tun habt!*

Die Kirche darf ihre Augen und ihr Herz vor den Néten der Gegenwart nicht
verschliefen. Sie darf sich nicht aus der gesellschaftlichen Verantwortung zurtick-
ziehen, sondern mufl nach Antworten auf die Fragen suchen, die die Menschen
heute bewegen.

Auch wenn ich zuvor einiges an Kritik an der Kirche angemerkt habe: Der christ-
liche Glaube ist fiir mich immer noch einer der verldfilichsten Wegweiser in Situa-
tionen der Uniibersichtlichkeit. Hier liegt fiir mich eine der grofiten Aufgaben, die
die Kirche in unserer modernen Gesellschaft hat.
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Die Menschen haben heute viele Wahlmoglichkeiten in allen Bereichen ihres Da-
seins, und sie suchen nach Orienticrung. Das gilt fur die Wahl eines Fernsehpro-
gramms oder eines Kleidungsstiicks genauso wie bei der Entscheidung fiir einen be-
stimmten Ausbildungsgang. War die Gesellschaft fritherer Tage von einem Mangel
an Wahlmoglichkeiten gekennzeichnet, so werden wir heute mit einer uniiberseh-
baren Vielfalt konfrontiert. Und je grofler diese Auswahl wird, desto wichtiger wird
tiir uns die Fahigkeit, die einzelnen Angebote zu bewerten und dann die richtige
Entscheidung zu treffen.

Diesem permanenten Entscheidungszwang auf allen Ebenen kénnen wir uns
letztlich nicht entziehen. Dazu aber brauchen wir Orientierungsvermégen. Wir
brauchen das, was die Bibel die Fahigkeit zur ,,Unterscheidung der Geister nennt.
Wir brauchen das Bewufitsein, dafl wir uns am Ende nur fiir ezn Angebot entschei-
den kénnen und daff die Entscheidung fur einen Weg zugleich immer auch alle an-
deren Wege ausschliefSt.

Die Einsicht in die Notwendigkeit dieser ,,Askese der Wahl“ (Franz-Xaver Kauf-
mann) ist in unserer Gesellschaft leider nicht besonders stark ausgepragt. Auch hier,
glaube ich, kann die Kirche durch die Vermittlung von Orientierungsfihigkeit und
Wertebewufitsein einen wichtigen Dienst an der Gesellschaft leisten.

Gegen den Rickzug der Kirche aus der gesellschaftlichen Verantwortung

Die Forderung an die Kirche zum Erkennen der ,,Zeichen der Zeit“ richte ich nicht
nur an andere, sondern auch an mich als Glied dieser Kirche. Wenn mir unsere Kir-
che gleichgiltig wire, dann stiinde ich heute nicht auf dieser Kanzel. Ich habe in
dieser Ansprache einige ,,Zeichen der Zeit“ aufgezihlt, von denen ich glaube, daf§
sie in der Kirche immer noch viel zu wenig Beachtung finden, nimlich die Gleich-
berechtigung der Frau, das Subsidiarititsprinzip, die Frage der Mitwirkungsrechte
aller Glieder des Volkes Gottes, die Okumene, die Verkiindigung Gottes als Heil
der Menschen und als Ziel der Welt.

Bei meiner Kritik geht es mir nicht darum, daff wir das Evangelium oder das
Credo umschreiben miifiten. Aber ich bin sehr wohl der Meinung, dafl wir uns als
Christen immer wieder neu fragen miissen: Was hat das Evangelium, was hat mein
Glaube in meiner konkreten Lebenssituation zu bedeuten? Und diese Frage miis-
sen sich nicht nur wir Christinnen und Christen an der Basis stellen, sondern erst
recht diejenigen, die Leitungsverantwortung in unserer Kirche tragen.

Ich habe versucht darzulegen, dafl unser Gemeinwesen — trotz aller Modernitit
und Sikularitit — auf den Dienst der Kirche und auf das Zeugnis von Christinnen
und Christen angewiesen ist. Gerade unsere moderne Gesellschaft braucht Orien-
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tierungs- und Wertmafistibe, die sie sich selbst nicht geben kann. Gerade unsere
moderne Gesellschaft braucht die kritische Zeitgenossenschaft von Christinnen
und Christen.

Deshalb mochte ich zum Schlufl noch auf ein ,,Zeichen der Zeit” in unserer Kir-
che zu sprechen kommen, das ich mit groffer Sorge beobachte: die Tendenz zum
Riickzug aus der gesellschaftlichen Verantwortung, zur Selbstbeschrinkung auf die
cigenen Getreuen, zur Abkehr von einer vermeintlich ,schlechten Welt®, der Riick-
zug in die Innerlichkeit. Nach der Aufbruchstimmung der ersten Jahre nach dem
Konzil erleben wir heute eine Kirche des Riickzugs. Ich bin der festen Uberzeu-
gung, daf die Kirche der Versuchung zum Riickzug aus unserer Gesellschaft nicht
nachgeben darf.

Im Alten Testament erfahren wir, dafl auch die Diirrezeit des Exils ihren Sinn hat:
Es ist eine Zeit der Priifung und der Besinnung, eine Zeit der prophetischen Er-
neuerung. Es ist aber auch eine Zeit der Rechenschaft iiber das Verhiltnis zur eige-
nen, womdglich als fremd und feindlich empfundenen Umwelt. Nachdem das Volk
Israel von Nebukadnezar in die Babylonische Gefangenschaft verschleppt worden
war und sich dort in wiitenden Verwiinschungen gegen die Fremdherrschaft erging,
sandte Gott durch den Propheten Jeremia eine merkwiirdige Botschaft an sein Volk:

,Suchet der Stadt Bestes, dahin ich euch habe wegfiihren lassen, und betet fiir sie zu mir, denn wenn'’s
ihr wohlgeht, so geht’s auch exch wohl® (Jer 29,7).

Ist das nicht ein merk-wiirdiger Satz? Wenn wir uns fiir das Beste der Stadt und
des Landes und des Volkes und der Zeit, in die wir hineingestellt sind, einsetzen und
fiir sie zum Herrn beten, dann geht es auch der Kirche und den Christen wohl.
Oder mit den Worten Dietrich Bonhoeffers: ,Gemeinde ist nur dann Gemeinde
Christi, wenn sie Gemeinde fiir andere 1st.”
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