Mariano Delgado

Spanische Inquisition und Buchzensur

Im sechsten Kapitel des ersten Teils des ,Don Quijote* von Miguel de Cervantes
wird eine sinnreiche Parodie der Buchzensur inszeniert. Es handelt sich dabei nicht
um eine blinde, undifferenzierte Verbrennung aller Biicher Don Quijotes, obwohl
dessen Nichte, als Volksstimme, dem Pfarrer, der sich vom Barbier ein Buch nach
dem anderen reichen lassen wollte, ,um zu sehen, was sie enthielten, zuriet: ,, Ver-
schont kein einziges; sie haben alle gestindigt. Am besten mit allen zum Fenster hin-
aus in den Hof; dort schichtet man einen Scheiterhaufen daraus und verbrennt sie.“!
Der Pfarrer folgte diesem Rat nicht und verschonte — nach einer ,bitteren und
griindlichen Untersuchung® — einige Ritterromane, allen voran ,,Amadis von Gal-
lien, was nicht ohne Brisanz ist, wurden doch im Jahr 1555 die zu Valladolid tagen-
den Cortes (Stindeparlament) ersucht, alle ,Biicher voller Ligen und Eitelkeiten
wie der Amadis und simtliche Buicher dieser Sorte, die nach ihm unter seiner Qua-
litit und Machart Zuflucht gefunden haben, sowie solche, die Liebeslieder und -ge-
schichten und andere Eitelkeiten“? enthalten, zu verbieten — was auch der Jesuit
Juan de Mariana 1579 als Qualifikator oder Konsultor der Indexbehérde (1583)
dem Generalinquisitor Gaspar de Quiroga (1573-1594) wirmstens empfohlen
hatte.

Entstehung und Besonderheiten

Die Spanische Inquisition wurde 1478 durch die Bulle ,Exigit sincerae® Papst Six-
tus’” IV. errichtet, um die Glaubensreinheit der ,,Conversos®, der aus dem Judentum
und dem Islam zum Christentum Bekehrten, zu tiberwachen, nicht primir um sich
um die Buchzensur zu kiimmern. Sie nahm ihre Arbeit erst 1480 auf und bestand als
Institution — mit kurzer Unterbrechung in den liberalen Phasen von 1813 und 1820
- bis zu ihrer endgtiltigen Aufhebung am 15. Juli 1834 durch die Regentin Maria
Cristina fort. Als um 1500 das gedruckte Buch zum typischen Mittel sozialer Kom-
munikation avancierte und Auflagen und Verbreitung neue Dimensionen erreich-
ten, wurde den staatlichen wie kirchlichen Behorden klar, daff sie eine gewisse Kon-
trolle austiben mufiten. Nach einigen Anlaufen durch Innozenz VIIIL. 1487 und
Alexander VI. 1501 verabschiedete Leo X. 1515 wihrend des Fiinften Laterankon-
zils die Bulle ,Inter sollicitudines®, die den Ortsbischofen das Privileg vorbehielt,
die Druckgenehmigungen zu erteilen. Diesen Weg bestitigte das Trienter Konzil in
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der XVII und XXV. Sitzung, und Pius IV. promulgierte 1564 die konziliaren Zen-
surmafinahmen zusammen mit dem neuen Index’.

Das katholische Spanien nahm sich aber die Freiheit, die Dinge anders zu regeln.
Hier reservierte sich der Staat die Kontrolle tiber die Druckgenehmigungen,
wahrend der Inquisition die Kontrolle des Buchmarktes iberlassen wurde. Auch
wenn es manchmal Konflikte zwischen beiden Zensurbehdrden gab — nicht zuletzt,
weil die Inquisition bestrebt war, ihre Kompetenzen zu erweitern und sich in das
Verfahren der Druckgenehmigung einzumischen —, so kann man sagen, dafl diese
Aufgabenteilung weitgehend eingehalten wurde. Gleichwohl muff man beide Akti-
vititen als komplementdr betrachten, denn das reibungslose Funktionieren der
staatlichen und der kirchlichen Buchzensur setzt ein gemeinsames Ziel voraus: Spa-
nien von allem frei zu halten, was den Interessen von Staat und Kirche entgegenwir-
ken konnte.

Wihrend der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts trat die Inquisition als Zensurin-
stanz kaum in Erscheinung. Die Katholischen K6nige hatten mit der Pragmatischen
Sanktion vom 8. Juli 1502 die Buchhindler verpflichtet, Einfuhrgenechmigungen zu
beantragen sowie die auflerhalb des spanischen Machtgebiets erschienenen Biicher
zur Prufung vorzulegen. Fir die im Inland gedruckten Biicher sollte vorab eine
Druckgenehmigung eingeholt werden, die nur nach sorgfaltiger Prifung erteilt
werden durfte. Zunichst wurden die obersten Gerichtshéfe (,Audiencias®) von
Valladolid und Granada sowie die Erzbischofe oder Bischofe von Toledo, Sevilla,
Burgos, Salamanca und Zamora mit dem Druckgenehmigungsverfahren betraut.
Ab 1554 — und nachdem der Kronrat bedauern mufite, daff einige Druckgenehmi-
gungen zu leichtfertig erteilt worden waren — wurde das Verfahren zentralisiert und
ausschliefflich dem Kronrat unterstellt.

Bis Mitte des 16. Jahrhunderts tat sich die Inquisition lediglich durch einige
Edikte als Zensurbehorde hervor. Am Anfang stand das Edikt des Generalinqui-
sitors Adrian von Utrecht (1518-1522) vom 7. Juni 1521, mit dem die Konfis-
zierung aller Biicher Martin Luthers, der nach der Exkommunikation als noto-
rischer Ketzer galt, angeordnet wurde. Es folgten unter anderem einige
Verfugungen des Generalinquisitors Alonso de Manrique (1523-1538) zwischen
1523 und 1534 sowie weitere Edikte in den 40er Jahren, um die Verbreitung ver-
dachtiger Bucher zu kontrollieren. Zur Publikation der ersten Indices sowie zum
systematischen Ausbau des ,Buchprozesses® mit dem Buch, einem ,stummen
Ketzer, als dem Angeklagten, kam es aber erst ab 1551. In den 50er Jahren des
16. Jahrhunderts fand namlich eine Verschirfung der inquisitorischen wie der
staatlichen Buchzensur in Spanien statt. Dies hat vor allem mit folgenden drei
Faktoren zu tun: daff der Protestantismus sich mehr und mehr durch den Buch-
druck ausbreitete und auch Spanien davon nicht verschont blieb, da Biicher und
kommentierte Bibeliibersetzungen protestantischer Autoren in den heimischen
Markt gelangt waren, so daff die Entstehung eines Kryptoprotestantismus zu be-
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firchten war; dafl der Propagandakrieg gegen die ,Monarchia hispanica“ neue
Dimensionen erreicht hatte, weil deren Feinde aus der prophetischen Kritik ei-
niger Kirchenleute an den Untaten der Spanier in der Neuen Welt Munition fiir
die eigenen Ziele gewannen, die Spanier im allgemeinen und den Katholischen
Konig im besonderen als brutale Tyrannen und Feinde des Menschengeschlechts
hinzustellen; und schliefllich und vor allem, weil eine geistige Wende gegen jene
Tendenzen im Schatten des spanischen Katholizismus stattfand, die als ,,philo-
protestantisch® galten, ndmlich gegen die Alumbrados, den Erasmianismus, die
Bibeliibersetzungen in der Volkssprache und die geistlichen Autoren, die ebenso
in der Volkssprache schrieben und das innere Gebet befirworteten; zugleich
wurde der theologische Aristokratismus der Scholastiker gefestigt, wonach die
Bibel und die geistliche Literatur nur dem Klerus reserviert sei, nicht den Laien
und schon gar nicht den Frauen.

Der erste Index

So kam es 1551 zum ersten Index der Spanischen Inquisition, der nicht zufillig von
Generalinquisitor Fernando de Valdés (1547-1566) verabschiedet wurde. Valdés hat
in der Forschung den Ruf, dic Kompetenzen der Inquisition immer wieder erwei-
tern zu wollen. So diirfte er in der Verbreitung protestantischer Biicher und Bibel-
libersetzungen nicht zuletzt einen Grund dafiir gesehen haben, sich selbst und das
Inquisitionstribunal als Zensurbehorde zu profilieren. Anhand des Vollzugs der er-
sten Index-Mafinahmen merkt man, dafl die Inquisition noch lernen mufite, wie sie
beim Buchprozefl vorzugehen hatte. Die Indexbehorde tibernahm die Liste des Ka-
talogs der Universitat Lowen aus dem Jahr 1550 und fiigte einige spezifische Be-
stimmungen fiir die spanische Situation dazu, so zum Beispiel das Verbot von Bi-
beliibersetzungen in der Volkssprache, von Anthologien der Heiligen Schrift, von
Werken des Erasmus von Rotterdam und seiner spanischen Schiiler. Die Buchhind-
ler protestierten noch 1551 mit einem Schreiben an den obersten Inquisitionsrat. Sie
sahen in der Konfiszierung und Verbrennung von Werken protestantischer Auto-
ren wie Philipp Melanchthon, die antike Philosophen oder Kirchenviter edierten
und kommentierten, oder von medizinischen und juristischen Biichern, die ledig-
lich hie und da fragliche Sitze enthielten, einen groflen finanziellen Schaden, ,denn
es gibt viele, die Frau und Kinder haben und all ihr Vermogen in diese Biicher ge-
steckt haben®*.

Nachdem die Inquisitoren Toledos Ende 1551 oder Anfang 1552 eine Denk-
schrift mit den praktischen Zweifeln bei der Anwendung der Index-Mafinahmen
an den Inquisitionsrat zugesandt hatten, antwortete dieser am 4. April 1552 mit
einer ,,Carta acordada® bzw. einem Brief an alle Inquisitoren mit den Beschliissen
anldflich der Zweifelsfalle. Darin findet sich eine erste Systematisierung des Ver-

463



Mariano Delgado

fahrens der Buchzensur: 1. Alle Biicher sollten konfisziert, aber nur die hireti-
scher Autoren 6ffentlich verbrannt werden, wihrend die Werke katholischer Au-
toren bis auf weiteres in den Biiros der Inquisition aufbewahrt werden sollten;
ebenso sollte eine Liste mit den Namen ihrer Besitzer erstellt und dem Inquisi-
tionsrat zugeschickt werden, damit dieser die notigen Mafinahmen verfiigte. 2.
Die Biicher in der Volkssprache, die Anthologien von Texten der Episteln, Evan-
gelien und Predigten enthielten, sowie die Katechismen, Heiligenviten und son-
stigen Werke katholischer Autoren sollten ihren Besitzern zuriickgegeben wer-
den, wenn sie frei von Hiresien oder Verdachtsmomenten waren. 3. Die Biicher
katholischer Autoren, wie zum Beispiel der Kirchenviter oder antiker Philo-
sophen, die Kommentare von Ketzern enthielten, sollten nach ihrer Siuberung
(,Expurgation®) an ihre Besitzer zuriickgegeben werden. 4. Die Bibelausgaben
sollten konfisziert und die Namen ihrer Besitzer aufgeschriecben werden; das
Exemplar sollte nach den noch zu entwerfenden genauen Regeln gesaubert und an
die Besitzer zuriickgegeben werden.

Nachdem am 20. August 1554 der Generalinquisitor Valdés die Regeln fiir die
»Censura general de Biblias“ drucken lief}, konnte die anvisierte massive Siuberung
der Bibelausgaben vorgenommen werden. Es handelte sich um die erste wirklich
autonome Buchzensur der Spanischen Inquisition, die von den Katalogen der Sor-
bonne und Léwen in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts wesentlich abweicht.
Nicht weniger als 70 lateinische Ausgaben, die aus den Druckorten Paris, Antwer-
pen, Basel, Ziirich und Lyon zwischen 1526 und 1552 nach Spanien gelangt waren,
waren davon betroffen. Die Sduberungen beziehen sich in der Regel nicht auf den
Bibeltext selbst, sondern nur auf die Kommentare ketzerischer oder verdichtiger
Autoren, vor allem wenn diese jene Fragen betrafen, die konfessionell umstritten
waren: etwa das Verhiltnis von Glaube und Heilsvertrauen, die Bedeutung der
Werke bei der Rechtfertigung oder den freien Willen. Nach der Expurgation sollten
die Exemplare mit einer Urkunde, die das gereinigte Material und das Datum fest-
hielt, an ihre Besitzer zuriickgegeben werden.

So hat die Spanische Inquisition zu Beginn der 50er Jahre zwei wichtige Instru-
mente der Buchzensur eingefiihrt, die spiter von der Romischen Inquisition nach-
geahmt werden sollten: den Index und die Expurgation (,Reinigung®). Letztere
wird aber erst ab der Reinigung von Gaspar de Quiroga 1584, die eine Liste der Stel-
len anfiihrt, die aus jedem Werk getilgt werden sollten, ihre definitiven Konturen
gewinnen. Bujanda vermerkt nicht zu Unrecht, daf8 die allgemeine Bibelzensur von
1554 nicht die Verbreitung, den Besitz oder die Lektiire der Bibel verbieten, son-
dern eher den ,sicheren® Gebrauch gewisser Ausgaben erméglichen wollte, die im
Index von 1551 verboten worden waren oder dhnliche Merkmale enthielten. In die-
sem Sinn war der allgemeinen Bibelzensur eine gewisse Toleranz nicht abzuspre-
chen. Der Spielraum fiir die Toleranz wurde aber nach der geistigen Wende in der
zweiten Hilfte der 50er Jahre immer enger.
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Eine Denkschrift und ihre Folgen

Die zufillige Aufdeckung von kryptoprotestantischen Gruppierungen in Sevilla
und Valladolid 1557 und 1558, denen es bis dahin gelungen war, Biicher protestan-
tischer Autoren aus dem Ausland einzuschmuggeln, lief bei der Krone und der In-
quisition alle Alarmglocken liuten. Am 2. Juni 1558 sandte Generalinquisitor
Valdés an Philipp II. eine Denkschrift iiber die Buchzensur, die den Versuch dar-
stellt, die Gunst der Stunde zu nutzen und die Kompetenzen des Heiligen Offizi-
ums zu erweitern. Darin schlidgt er unter anderem vor, daff die Inquisitoren regel-
mifig die Hifen besuchen, um die Personen und die Bucheinfuhr zu kontrollieren;
dafl keine Biicher gedruckt werden, weder auf lateinisch noch in der Volkssprache,
ohne daf} sie vorher von den Inquisitoren gesehen und gepriift werden; daff keine
Biicher gedruckt werden, ohne den Autor, den Druckort und den Drucker zu nen-
nen; dafl die Richter monatlich die Druckwerkstitten besuchen, sichten, was ge-
druckt wird und in Erfahrung bringen, ob dort oder anderswo geheimes Drucken
praktiziert wurde; daff die Buchhandler keine Ballen mit Biichern aus dem Ausland
auspacken, ohne daff die Inquisition dies tiberwache, und daff die weltlichen Rich-
ter uber die ankommenden Ballen und die darin enthaltenen Bicher genaues Pro-
tokoll fithren; daff die Buchhindler keine Biicher verkaufen, ohne daff sie vorher
von der Inquisition geprift werden; dafl die Buchhandler in ihren Liaden offentlich
gut sichtbar eine Liste der darin enthaltenen Buicher sowie der vom Heiligen Offi-
zium verbotenen aushingen; dafl niemand irgendein Buch in irgendeiner Sprache
von den Auslandern kaufe, die Spanien besuchen; dafd man prife, ob es zweckmifig
ist, tiberall bekanntzugeben, dafl diejenigen, die anzeigen mochten, dafl andere
Biicher mit lutheranischen Irrtiimern besitzen, ein Drittel oder ein Viertel der Gii-
ter der Denunzierten bekommen werden sowie dartiber hinaus Straffreiheit, falls sie
an diesem Delikt beteiligt gewesen seien; dafy man priife, ob es zweckmafig ist, alle
Biicher in der Volkssprache zu konfiszieren, damit sie untersucht werden und man
lediglich solche zum Lesen freigibt, die gut und uber jeden Verdacht der Haresie
erhaben sind; dafl man verbietet, Bucher auf Spanisch zu verkaufen, die im Ausland
gedruckt wurden; und schliefilich dafl die Buchhiandler auf dem letzten Blatt eines
jeden verkauften Buches ihren Namen und ihre Unterschrift vermerken, damit
man, falls notig, wisse, wer das Buch verkauft habe.

Philipp II. wird auf der Grundlage dieser Denkschrift am 7. September 1558 eine
Pragmatische Sanktion tiber den Buchdruck und die Biicher verabschieden, die als
die schwerwiegendste Zensurmafinahme in der Geschichte der Spanischen Inquisi-
tion anzusehen ist. Der Konig geht darin weitgehend auf die Vorschlage des Gene-
ralinquisitors ein, wenn auch mit zwei wichtigen Ausnahmen: Von einer Belohnung
fur die Denunziation ist darin nicht die Rede, und von einer Betrauung der Inqui-
sition mit der Sichtung der Biicher vor dem Druck auch nicht, vielmehr wird be-
kraftigt, daf} die Druckgenehmigung allein dem Kronrat obliegt — unter Androhung
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der Todesstrafe fiir diejenigen, die Biicher ohne besagte Druckgenechmigung
,drucken oder drucken liefen oder am Druck beteiligt waren®®. Ansonsten wird
den Universititen von Salamanca, Valladolid und Alcald sowie den Erzbischofen,
Bischofen, Prilaten und den Ordensoberen ,aller Orden dieser Kronreiche® befoh-
len, ,sehr behutsam und schnell“ die Bibliotheken in ihrem Zustandigkeitsbereich
griindlich zu visitieren: Uber die verdichtigen oder verworfenen Biicher, oder tiber
solche, die Irrtiimer und falsche Lehren enthielten oder von unziichtigen Sachen
handelten und ein schlechtes Beispiel giben, gleich wie sie verfafit und gemacht
wiren, sei es auf lateinisch oder in den Volkssprachen, auch wenn es sich um solche
Biicher handeln sollte, die mit koniglicher Genehmigung gedruckt wurden, sollten
sie einen mit ihren Namen unterzeichneten Bericht an den Kronrat senden, ,,damit
man dort die Sache priife und das Nétige verfiige®. Ein weiterer Erlafl untersagte
den Universititen, die Buchzensur a posteriori zu praktizieren, da dies ausschliefi-
lich der Inquisition zustehe.

Flankiert wurden diese Mafinahmen von einer kéniglichen Verordnung vom 22.
November 1559, wonach alle im Ausland studierenden oder lehrenden Spanier in-
nerhalb von vier Monaten zuriickkehren sollten; ausgenommen waren nur jene,
die sich in Bologna, Neapel oder Coimbra eingeschrieben hatten. Diese letzte
Mafinahme wurde spiter teilweise aufgehoben, sie ist jedoch sehr bezeichnend fiir
das geistige Klima jener Zeiten in Spanien. Viel gravierender waren jedoch zwei
weitere Mafinahmen, die im August 1559 Schlag auf Schlag folgten: Am 17. August
veroffentlichte der Generalinquisitor Valdés — nicht zuletzt auf Anraten des Sal-
mantiner Theologen Melchior Cano - einen instruktiven Index, der zur Konfiszie-
rung und Verbrennung vieler Biicher fithrte; dazu zihlten alle Ubersetzungen der
Bibel oder deren einzelne Biicher in der Volkssprache; ferner zahlreiche Werke des
Erasmus, die Werke seiner Schiiler Alfonso und Juan de Valdés; die damals dem
rheinischen Mystiker Johannes Tauler zugeschriebenen , Institutiones” und sogar
die geistlichen Hauptwerke in der Volkssprache von spanischen Mystikern wie
Francisco de Osuna OFM, Juan de Avila, Francisco de Borja S und Luis de
Granada OP. Als gleich darauf am 21. August die Inquisition den Dominikaner
Bartolomé Carranza (de Miranda), den ehemaligen Beichtvater Karls V. und
Philipps IL., den hoch angesehenen Professor der Theologie (in Valladolid) und
Trienter Theologen, den amtierenden Erzbischof von Toledo und Primas von Spa-
nien nicht zuletzt aufgrund eines Gutachtens von Melchior Cano zu seinem Werk
»,Comentarios al Catechismo christiano® (1558) in einer Nacht-und-Nebel-
Alktion verhaften lief}, wufite man, daf} die Ereignisse der Jahre 1557 bis 1559 nicht
nur mit den Ereignissen auf der europaischen Makroebene zu tun hatten (zur sel-
ben Zeit ging Papst Paul IV., ehemals romischer Generalinquisitor, gegen die ita-
lienischen Franziskanerspiritualen unerbittlich vor; 1559 veroffentlichte er den er-
sten romischen Index verbotener Biicher), sondern vor allem mit einer tiefen
geistigen Wende in Spanien selbst.
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Die Besonderheit des neuen Valdés-Index aus dem Jahr 1559 gegentiber den bis-
herigen Zensurmafinahmen findet sich in der Abteilung der Biicher auf Spanisch
und darunter in den geistlichen Biichern und Bibelubersetzungen. Gemifl dem
Gutachten des Melchior Cano von 1559 zum Katechismuskommentar Carranzas
galten sie nun als die grofite Gefahr und als das Tor zu einer eventuellen Protestan-
tisierung Spaniens. Dieser Index stellte den Versuch dar, die Volksfrommigkeit in
neue Bahnen zu lenken und den Geist Trients restriktiv zu interpretieren. Wie die
neue Forschung klargemacht hat, hérte die Zensur mit dem Index von 1559 auf,
onur Teil der Strategie im Kampf gegen die Hiresie zu sein; sie verwandelte sich in
ein Instrument zur Kontrolle der intellektuellen Produktion im Inland“’. In den
wissenschaftlichen Auseinandersetzungen sowie in den Kimpfen um Lehrstithle
wurde nun die Anklage des Gegners vor der Inquisition zur bevorzugten Waffe:
,Das Rationalititsprinzip machte dem Inquisitionsurteil Platz.“*

Zur Hermeneutik der Qualifikatoren und der Index-Regeln

In der Folge stand das Buch als Medium generell unter Verdacht — nicht nur das
theologische und religiose Buch, sondern auch die Literatur, die Geschichte, die
Philosophie und die Naturwissenschaft. Im Index von 1612 hief es:

,Und es ist gewif}, dafl durch kein anderes Medium sich die Hiresie ausbreitet und verrit
als durch die Biicher, die, obwohl sie stumme Lehrer sind, stindig sprechen und zu jeder Zeit
lehren.*?

Auch Generalinquisitor Antonio de Zapata (1627-1632) gab treffend die Menta-
litat der Inquisition wieder, wenn er 1632 die Schreib- und Publikationslust als ,,das
beste Instrument und das effektivste Mittel, das der Vater der Lige und der Tau-
schung erfinden konnte* bezeichnete'°.

Beim Buchprozeff geht es um die Orthodoxie eines stummen Opfers. Ab der
Mitte des 16. Jahrhunderts kann man beobachten, dafl dieser Prozefd — von den er-
sten Verdachtsmomenten bis zum abschliefenden Urteil — bei der Spanischen In-
quisition eine feste Form annimmt. Drei Aspekte dieses Prozesses verdienen beson-
dere Beachtung: die Denunziation, die Zentralisierung der letzten Entscheidung
und schlieflich die hermeneutische Rolle der Qualifikatoren oder Konsultoren.

Mit der Denunziation, zu der die Menschen in den Edikten der Inquisition aus-
driicklich aufgefordert wurden, konnte das Buch ,sichergestellt“ und der Prozef§
erdffnet werden. Die Denunziation erfolgte durch Privatpersonen oder durch Insti-
tutionen, und sie betraf immer das ganze Buch, auch wenn es sich dabei nur um eine
Kleinigkeit handelte. Je priziser die Denunziation war, um so schneller konnte auch
die Inquisition eine Entscheidung treffen. Zu den Denunzianten gehdrten vor allem
die Qualifikatoren selbst, da sie aufgrund ihrer Arbeit den Buchmarkt gut kannten.
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Man findet darunter aber auch Universititsprofessoren, Ordensleute oder An-
gehorige des Weltklerus und Staatsbeamte. Die Denunziationen kamen also vor
allem aus dem Kreis jener Menschen, die mit der Buchkultur vertraut waren.

Mangels einer genauen Bestimmung der Dinge, die Gegenstand der Denunziation
sein sollten, konnte diese sehr willkiirlich erfolgen und ein generelles Klima des
Verdachts um das Buch schaffen. Um zu verhindern, daff einzelne Personen sich
manche schwerwiegende Entscheidung anmaflten, wurde aber die letzte Entschei-
dung dem Inquisitionsrat vorbehalten. Zahlreiche Briefe zwischen dem Inquisi-
tionsrat und den Distrikttribunalen zeugen davon, wie minuzids und hierarchisch
das System funktionierte.

Besonders bedeutsam war die bisher wenig erforschte Rolle der Qualifikatoren
oder Konsultoren. Sie sind ,,die Hauptakteure® des Zensurprozesses, denn die Ent-
scheidung der Inquisition basierte auf deren Gutachten: ,Der Qualifikator fafit die
verschiedenen Sitze des Buchs in Kategorien, die in der Lehre bewertet werden und
so die Entscheidung des Inquisitionsrates bestimmen kénnen.“!! Um Qualifikator
zu werden, mufite man zwei Bedingungen erfillen, abgesehen von gutem Leu-
mund: ein zumeist durch akademische Titel nachgewiesenes intellektuelles Niveau
und eine Herkunft aus der Gruppe der , Altchristen®, also aus einer Familie mit
christlichen Vorfahren mindestens seit vier Generationen, d.h. chne Conversos aus
dem Judentum oder dem Islam. Ende des 16. und zu Beginn des 17. Jahrhunderts
kamen angesichts der groflen Nachfrage praktische Kriterien hinzu: Beschriankung
der Qualifikatoren auf eine bestimmte Anzahl nach Tribunal sowie Gleichgewicht
unter den verschiedenen Orden. Letzteres war aber nicht moglich, da zunichst die
Dominikaner und spiter die Jesuiten die meisten Qualifikatoren stellten. Die Kan-
didaten muflten sich um das Amt eines Qualifikators von sich aus bewerben. Da
diese Aufgabe, wenn auch unbesoldet, mit groflem sozialem Prestige verbunden
war, war die Nachfrage ab Ende des 16. Jahrhunderts sehr stark. Eine jahrelange
Verzdgerung der Inquisition bei der Antwort oder gar eine Ablehnung konnte beim
Betroffenen einen Ansehensverlust zur Folge haben. Die Inquisition muf3te nie die
Griinde fiir einen negativen Bescheid benennen. Die Zusammenarbeit zwischen
dem Qualifikator und der Inquisition konnte aufgrund einer ausdriicklichen Ent-
scheidung der Behorde erfolgen, auch hier ohne Angabe von Griinden. Zumeist
aber waren Tod oder Wohnortwechsel des Qualifikators der Grund fir das Ende
der Zusammenarbeit. In der Qualifikatoren-Forschung ist noch so gut wie alles zu
tun:

,Die konkreten Kriterien fiir die Kontrolle der Intellektuellen, die in den Zensursitzungen
zur Anwendung kamen, sind uns nur schr allgemein bekannt. Es gentigen hierzu nicht die
beriithmten Regeln, die zum Teil in Anlehnung an die Trienter erfolgten und seit dem
Quiroga-Index allen Indices vorangestellt werden. Wir werden im Ungewissen bleiben, so-
lange die einzelnen Zensurdossiers tiber Biicher und Personen nicht eingehend studiert wer-
den, genauso wie die Papiere der internen Beratungen, von denen einige langsam publiziert
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werden. Jeder Index ist de facto ein blofier Katalog der Zensur- und Sauberungsmafinahmen,
die nach den entsprechenden Denunziationen, Begutachtungen und Zensuren, die im Index
nie erwahnt werden, im Inquisitionsrat mehrheitlich approbiert wurden. Der kritische For-
scher befindet sich also im Dunkeln sowohl iiber die konkreten Kriterien, die bei dem Ver-
bot oder der Sduberung eines bestimmten Werkes den Ausschlag gaben, als auch tiber die
Griinde, die dazu fihrten, daff dieses Buch und darin diese und jene Stelle Gegenstand der
Sduberung wurden. In den Prozessen tiber die Personen gibt es hingegen genug Information
tiber die Kriterien und Griinde fiir den Arrest.“ 12

Neben den Denunzianten und den Qualifikatoren sollte man in der Forschung
der Hermeneutik der Index-Regeln verstirkte Aufmerksamkeit widmen, die den
Rahmen fiir die Interpretation eines Index darstellen. Besonders wichtig sind in die-
sem Zusammenhang die Regeln des Index von Quiroga (1583), die uns erkennen
lassen, wie diese entstanden und wie sie sich zu den Trienter Regeln verhielten. So
hat Quiroga nicht nur nicht alle Bestimmungen Trients ibernommen, sondern so-
gar selbstbewufit neue aufgestellt, die sich aus der Gesetzgebung der spanischen
Buchzensur ergaben. Auffallend sind dabei die Unterschiede in bezug auf die Bi-
beltibersetzungen, die obszone Literatur und die Druckgenehmigung. So verbietet
die VI. Regel alle Bibeliibersetzungen in der Volkssprache, gleichgultig, ob es sich
dabei um vollstindige oder particlle Ubersetzungen handelt, wihrend der Rémi-
sche Index in der IV. Regel eine konziliantere Position einnimmt, ,,indem die Uber-
setzungen unter bestimmten Bedingungen erlaubt werden® 3.

Nach griindlicher Uberlegung verzichtet der spanische Index von 1583 ginzlich
auf die VII. Regel des Trienter Index tiber die obszone Literatur. Aus verstandlichen
Griinden iibernimmt der spanische Index nicht die X. Trienter Regel, da die Druck-
genehmigung in Spanien der staatlichen Zensur ausschliefilich vorbehalten war.
Wihrend im Bereich der Bibelibersetzungen oder in den anderen Akzenten, die der
spanische Index von 1583 setzte, der Dissens mit Rom bestehen bleiben wird,
kommt es mit der Zeit im Fall der ,obszonen“ Literatur zu einer langsamen
Anniherung an die Trienter Regel. Ahnlich wie schon Generalinquisitor Bernardo
de Sandoval y Rojas (1608-1618) 1612 kam Zapata 1632 der Trienter Regel ein Stiick
entgegen:

»Ebenso werden jene Biicher verboten, die von irgendwelchen obszonen Liebesdingen
handeln oder davon erzihlen und diese lehren, indem sie darin Haresien oder Glanbens-
irrtiimer vermischen ... Und man macht darauf aufmerksam, daf der Heilige Romische Stuhl
besagte Biicher, die von irgendwelchen obszonen Liebesdingen handeln oder davon erzihlen
und diese lehren, verboten hat, anch wenn darin keine Hiresien oder Glaubensirrtiimer
vermischt waren.“ 14

Im Index von 1640 wird Generalinquisitor Antonio de Sotomayor (1632-1643)
ganz die Trienter Linie vertreten und besagte Werke verbieten, ,auch wenn darin
keine Hiresien oder Glaubensirrtiimer vermischt wiren®; es wird befohlen, die Be-
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sitzer solcher Biicher durch die Inquisitoren ,streng zu bestrafen® — was dazu
fithren wird, daf ab der Mitte des 17. Jahrhunderts Werke verboten werden, ,die
bisher von der inquisitorischen Zensur frei waren“'®. Das hingt nicht zuletzt mit
dem allgemeinen geistigen Qualititsverlust Spaniens ab der Mitte des 17. Jahrhun-
derts zusammen, der sich auch auf die Engstirnigkeit der Qualifikatoren und die
Dekadenz der Inquisition auswirkte.

Zum ,Historikerstreit* iiber die Folgen der Buchzensur
fiir die spanische Gesellschaft

Seit dem Artikel ,Espagne® von Masson de Morvilliers in der ,Encyclopédie
méthodique® (1782), vor allem aber seit der ,Historia critica de la Inquisicién en
Espafia“ des Juan Antonio Llorente, die 1817 in franzosischer und 1819 bis 1822 in
deutscher Ubersetzung in vier Binden erschien, ist es tiblich geworden, die Inqui-
sition fiir den Nachholbedarf Spaniens in allen guten Wissenschaften verantwort-
lich zu machen. So ist bei einem sonst so kritischen Kirchenhistoriker wie Ignaz von
Déllinger der Einflufl Llorentes unverkennbar, wenn es in seiner berithmten Rede
»Uber die Vergangenheit und Zukunft der katholischen Theologie® (1863) iiber
Spanien pauschal heifSt:

,Im siebzehnten Jahrhundert trat wieder ein grofler Umschwung ein. In Spanien, welches
den Protestantismus ferne gehalten, teils wieder ausgestofien hatte, entsagte man wieder den
exegetischen, kirchengeschichtlichen und patristischen Studien und ihrer Verbindung mit der
dogmatischen Theologie und wandte sich zuriick zu der geschichts- und kritiklosen Schola-
stik. Es war eine eklektische, aber doch iiberwiegend aristotelisch-thomistische Metaphysik
und Dogmatik, welche Bannez, Suarez, Vasquez aufbauten, das letzte Aufflackern einer be-
reits erléschenden Lampe, und darauf folgte Nacht und Dunkel, denn nun ging in Spanien
die Wissenschaft an der Inquisition zugrunde, um dort (bis jetzt) nicht wieder aufzuleben.“ 1

Andere Autoren heben die negative Rolle der Inquisition fiir die Pflege der Na-
turwissenschaften, der Philosophie oder der Literatur hervor.

Die Apologeten der Inquisition, die sich im Schatten des Traditionalismus und
Ultramontanismus formierten und noch in der Francozeit die spanische Inquisi-
tionsforschung prigten, scheinen hingegen nichts anderes im Blick zu haben, als die
»Klugheit“ und die ,Mifligung® vieler Inquisitoren und Indices hervorzuheben,
die, so Marcelino Menéndez Pelayo, ,kein einziges, wirklich verdientes und rele-
vantes philosophisches Werk verurteilten — weder von Auslindern noch von Spani-
ern“ 17, eine Behauptung, die einer kritischen Priifung bereits anhand der ersten In-
dices nicht standhalt.

Der Historikerstreit ist in seinem Kern insofern unlésbar, als wir natiirlich nicht
sagen konnen, was obne die Inquisition aus der Literatur, der Naturwissenschaft, der
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Philosophie, der Philologie oder der Theologie in Spanien geworden wire. Auch
gute, konkrete Studien aus jingster Zeit tiber Inquisition und Literatur, Naturwis-
senschaft und Zensur, tiber die inquisitorische Kontrolle der Intellektuellen im
,Siglo de Oro“ (,,Goldenes Zeitalter®) oder des ,franzésischen Buchs im 18. Jahr-
hundert kénnen die im Prinzip unhistorische Frage: ,Was wire gewesen, wenn?“
nicht beantworten. Genauso wird man beriicksichtigen miissen, daf} die kirchliche
und die staatliche Zensur das gedruckte Wort kontrollieren konnten, nicht aber den
miindlichen Gedankentransfer, so dafl es immer Kreise und Konventikel gab, die
tiber die Tendenzen diesseits der Pyrenien gut unterrichtet waren. Zudem hiufen
sich nach der endgiiltigen Abschaffung der Inquisition 1834 nicht gerade die Kants,
Einsteins und Diltheys in Spanien, so dafl die Inquisition als monokausale Erklirung
fur die intellektuelle Dekadenz seit dem Siglo de Oro nicht herhalten kann.

Wir koénnen aber einige Aspekte der spanischen Kultur und Mentalitit feststellen,
die nicht zuletzt aufgrund des historischen Wirkens der Inquisition Spanien von ande-
ren vergleichbaren europdischen Lindern unterscheiden: 1. Da wire allen voran das
Klima des Mifltrauens gegeniiber den Biichern zu nennen, das sich in Spanien auf-
grund der ,Pidagogik der Angst“'® breitmachte und bis ins 20. Jahrhundert hinein die
einfachen Volksschichten prigte, denn das Buch als Medium stand generell unter Ver-
dacht. 2. Die Frivolitdt, mit der die Inquisition den Haresiebegriff auf eine diffuse ,in-
quisitorische Haresie® in den ,theologischen Anmerkungen® der Qualifikatoren aus-
dehnte und der Kleingeist, mit dem sie in den Reinigungen die ,,Syllabus-Methode*
praktizierte — vom ,System“ ganz zu schweigen, das die Denunziation férderte und
auch vor Folter im Prinzip nicht haltmachte —, wirkten wie ein Damoklesschwert auf
die heimischen Autoren, die sich vor dem Verfassen eines Buchs gezwungen sahen,
zundchst einmal Selbstzensur zu tiben — wortiber uns die klugen Prologe zwischen den
Zeilen unterrichten. 3. Die Prozesse gegen nichttheologische Biicher im allgemeinen
sowie gegen Humanisten und Theologen, die in der Bibelforschung, in den patristi-
schen Studien oder der Geschichtswissenschaft philologisch und quellenkritisch auf
der Héhe der Zeit arbeiten wollten, zeigen, dafl die Inquisition nicht bereit war, die
wissenschaftliche Autonomie der nicht-theologischen Disziplinen anzuerkennen. Von
paradigmatischer Bedeutung ist in diesem Zusammenhang der Prozef§ gegen Antonio
de Nebrija um 1500 sowie gegen die Hebraisten Salamancas um 1570. Das Ergebnis
konnte der Wissenschaft nicht forderlich sein:

»Es sind dann die Theologen, d.h. die Inquisitoren, nicht die Grammatiker,'Philologen
oder Humanisten, die den Text der heiligen Biicher bestimmen, und zwar nach Kriterien, die
der Materie als autonomer Disziplin fremd sind. 1

4. Aus theologischer Sicht ist besonders bedauerlich, daf} das Verbot der Bibel-
iibersetzungen in der Volkssprache den Laien die unmittelbare Bibellektiire entzog.
So wurde der Klerikalisierungsprozefl, den Trient fiir die Weltkirche ohnehin gefor-
dert hatte, im Wirkungsbereich der Spanischen Inquisition so weit getrieben, daf}
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das Volk jahrhundertelang die kirchlichen Angelegenheiten fiir die Sache des Kle-
rus hielt. Solange der Klerus, wie dies in der ersten Phase der Trienter Rezeption
weitgehend der Fall war, in Bildung und Tugendhaftigkeit vorbildlich war, konnte
er in Predigten und Katechesen sowie in der kategorialen Seelsorge der Bruder-
schaften und Kongregationen das Niveau des spanischen Katholizismus heben; als
er aber spitestens nach Anbruch der Aufklirung im allgemeinen mittelméafig bis re-
aktionir wurde, gab es unter den abhingig gehaltenen Laien kaum Krifte, die die
geistig-geistliche Fihrung ibernechmen konnten.

Abschlieflender Blick auf den ,,Quijote®

Im dritten Kapitel des zweiten Teils des Quijote findet sich ein vielsagender Dialog
zwischen dem Bakkalaureus Sansén Carrasco und Don Quijote, der seine Aktua-
litit nicht verloren haben diirfte. Auch wenn es heute keine Buchzensur im eigent-
lichen, historischen Sinn mehr gibt, so haben wir es im ,Rezensionswesen® selten
mit wirklich wissenschaftlichen Auseinandersetzungen ,sine ira et studio® zu tun,
sondern zumeist eher mit der von Kurt Tucholsky den Literaturkritikern seiner
Zeit vorgehaltenen ,,Lobversicherungsgesellschaft auf Gegenseitigkeit” oder aber
mit einem besserwisserischen, kleingeistigen und neidvollen Applizieren gegen die
fremde Schule. Der Bakkalaureus leitet das Thema mit einer Spitze gegen die eng-
stirnigen vom Neid gefiihrten Zensoren fremder Werke ein, die selbst aber kaum ein
lesenswertes Buch zustandebringen:

»Durch ihren Geist beriihmte Minner, groffe Dichter, ausgezeichnete Geschichtsschreiber
sind stets oder meist fiir solche, die sich ein Geschift und ein Vergniigen daraus machen,
fremde Werke zu beurteilen, ohne je etwas aus eigner Fundgrube geliefert zu haben, der Ge-
genstand des Neides.® ,Das ist nicht zu verwundern’, sagte Don Quixote, ,denn es gibt auch
Theologen, die nicht auf die Kanzel taugen und doch darum sehr geschickt sind, die Miangel
oder die tiberfliissigen Auswiichse in den Predigten andrer wahrzunehmen.® ,Das alles hat
seine Richtigkeit, Herr Don Quixote, sagte Carrasco; ,aber ich wiinschte, so strenge Biicher-
richter wiren nachsichtiger und minder peinlich genau; ich wiinschte, sie hétten kein so
scharfes Augenmerk auf kaum wahrnehmbare Sonnenstiubchen, die sich in dem strahlenden
Licht des Werkes finden, das sie beurteilen. Wenn aliquando bonus dormitat Homerus, so
sollten sie bedenken, wie wach er meistens sein mufite, um tiber sein Werk so viel Licht und
so wenig Schatten zu verbreiten; es kdnnte sogar sein, dafl die Dinge, die ihnen als Fehler er-
scheinen, nur natiirliche Flecken des Gesichts wiren, die bisweilen seine Schénheit nur noch
reizvoller machen. Darum sage ich, wer sich ein Buch herauszugeben entschliefit, der setzt
sich einer groffen Gefahr aus, denn es ist vom Unméglichen das Unmoglichste, es so zu

¢« 20

schreiben, daf es jeden Leser befriedigt”.

Cervantes, der die Gunst des Generalinquisitors Bernardo de Sandoval y Ro-
jas genofl, verzichtete — trotz dieser treffenden wie ironischen Beobachtung — in
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der zweiten Auflage des zweiten Teils des Quijote, die kurz vor seinem Tod 1616
in Valencia erschien und zur Grundlage der meisten Ubersetzungen wurde, auf
einen Satz aus dem Kapitel 36: ,,Las obras de caridad que se hacen tibia y floja-
mente no tienen mérito ni valen nada“ (,,Die Werke der Nichstenliebe, die lau
und nachlissig getan werden, sind nicht verdienstvoll und haben keinen Wert®).
Cervantes betrieb die ,Selbstreinigung® vermutlich, weil thm zu Ohren gekom-
men war, dafl gerade dieser Satz beim Heiligen Offizium von einem Leser — viel-
leicht von Lope de Vega, seinem Rivalen um die Gunst der Lesergemeinde, der
Jfamiliar® (informeller Mitarbeiter) der Inquisition war und sich damit briistete,
man werde bei Cervantes schon etwas finden? — als ,;skandalos und hiretisch®
denunziert worden war. Die freiwillige Zensur ab der zweiten Auflage half aber
nichts, denn die erste Auflage von 1615 war weiterhin im Umlauf, und in der Re-
gel XIII des Quiroga-Index von 1583 wird ausdriicklich befohlen und verboten,
»dafl niemand aus eigener Autoritit solche Irrtiimer entferne, ausreiffe und tilge
oder die Bucher, Papiere und Blatter verbrenne, gleich wo diese sich befinden,
ohne daf} sie zunidchst den Inquisitoren gezeigt werden: damit diese davon
Kenntnis nehmen und das Notige hierfur verfigen“?!. So wird die angezeigte
Stelle bei der Expurgation des Generalinquisitors Zapata 1632 nicht fehlen. Die
Wirkungsgeschichte des Quijote ist somit auch ein lehrreiches Kapitel fir die
Rolle der neidvollen Denunziation beim Funktionieren der inquisitorischen
Buchzensur.

ANMERKUNGEN

! Der Quijote wird nach folgender Ubersetzung zitier: M. de Cervantes Saavedra, Der scharfsinnige
Ritter Don Quixote von der Mancha (Frankfurt 1979), 3 Bde. mit laufender Seitenzihlung; hier Bd. 1,
96 (Erster Teil, Kap. 6).

2 F. de los Reyes Gémez, El libro en Espafia y América. Legislacién y censura (siglos XV-XVII) (Madrid
2000), 2 Bde. mit fortlaufender Seitenzahlung, hier Bd. 2, 795f.

3 Zu den Trienter Indexregeln vgl. Index. Der Vatikan u. die verbotenen Biicher, hg. v. H. Wolf (Miin-
chen 2006) 30-35.

4 Vgl. Reyes Gémez (A. 2) Bd. 2, 1248.

3 Vgl. ebd. 799-804, 801.

¢ Ebd. 803.

7'V. Pinto Crespo, Inquisicién y control ideolégico en la Espana del siglo XVI (Madrid 1983) 305.

8 Ebd. 661.

?J. Pardo Tomas, Ciencia y censura. La Inquisicion espaiola y los libros cientificos en los siglos XVI y
XVII (Madrid 1991) 23,

10 A. Alcald, El control inquisitorial de intelectuales en el siglo de oro. De Nebrija al ,,Indice* de Soto-
mayor de 1640, in: Historia de la Inquisicién en Espafia y América, 3 Bde., hg. v. J. Pérez Villanueva u.
B. Escandell Bonet (Madrid 1984-2000) Bd. 3, 829-956, 836.

" Pinto Crespo (A. 7) 45.

12 Alcald (A. 10) 837%.

473



Mariano Delgado

13 J. Martinez de Bujanda, Indices de libros prohibidos del siglo XVI, in: Historia de la Inquisicién (A.
10) Bd. 3, 773-828, 820.

1+ Alcald (A. 10) 864, Hervorhebung M. D.

15 Ebd. 864.

16 Zit. nach J. Finsterholzl, Ignaz von Déllinger (Graz 1969) 2371.

17 M. Menéndez Pelayo, Historia de los Heterodoxos Espanoles, 2 Bde. (Madrid 1987) 310 (Buch V,
Epilog).

18 Alcald (A. 10) 908.

19 A. Mirquez, Literatura e Inquisicién en Espafia (1478-1834) (Madrid 1980) 40.

20 Cervantes Saavedra (A. 1) 707 (Zweiter Teil, Kap. 3).

2! Index des livres interdits VI: Index de I'Inquisition Espagnole 1583, 1584, hg. v. |. M. de Bujanda (Qué-
bec 1993) 886.

474



