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nedikt XVI. (vgl. seine Eréffnungsansprache
bei der Bischofskonferenz von Aparecida)
als auch die Rezeption auf verschiedenen
kirchlichen Ebenen (christliche Gemeinden,
bischofliche innerhalb
und auflerhalb Lateinamerikas machen deut-
lich, dafl die Perspektive der vorrangigen
Option fiir die Armen in ihrer klaren bibli-
schen Verwurzelung zur universalen Lehre
der Kirche gehart.

Medellin war Ausgangspunkt fiir einen
Prozef}, der noch nicht abgeschlossen ist und
der auch im Abstand von 40 Jahren cinen
unumginglichen Bezugspunkt darstellt.
Ohne Zweifel gibt es auch zeitgebundene
Aspekte in den Texten, die Antworten auf
Fragen geben, die sich heute nicht mehr oder
zumindest nicht mehr so wie damals stellen.

Der frithere Erzbischof von Lima, Kardi-
nal Juan Landdzuri Ricketts OFM, sagte als
einer der Prisidenten der Bischofskonferenz
von Medellin in seiner Schluflansprache: Wir

Verlautbarungen)

sind Menschen ,eines Volkes, das an einer
Wegkreuzung der Nationen sein eigenes Be-
wufitsein und sein eigenes Vorgehen ent-
deckt ...; als Zeugen des Herrn in der ganzen
Welt werden wir einen neuen Kurs ent-
decken.” Medellin war die Bestitigung einer
eigenstindigen Personlichkeit, die sich mit
der geschichtlichen Wirklichkeit, in der sie
lebt, konfrontiert als Bedingung einer echten
Gemeinschaft mit der universalen Kirche.
Dabei geht es zugleich um die Bedingungen,

neue Wege in der Nachfolge Jesu und der
Verkiindigung seines Reiches zu finden.
Doch gleichwohl soll uns die Aufzihlung
von Texten und Standpunkten nicht tiu-
schen. Medellin war vor allem eine tiefe,
hoffnungsvolle und unvergefiliche geistliche
Erfahrung des Engagements und des Gebets;
es war ebenfalls ein starker Aufruf zum En-
gagement und zur Solidaritit. Seine Optio-
nen wurden besiegelt mit der Lebenshingabe
im Martyrium von vielen in Lateinamerika
und in der Karibik, und ebenso in der taglich
gelebten Solidaritit. Doch ohne Zwreifel
bleibt noch mehr zu tun, als schon getan
wurde. Neue Wege im Kampf fiir die Ge-
rechtigkeit zu finden und Zeugnis fiir die
Liche Gottes zu jedem Menschen und im
besonderen fiir ,die Geringsten der Briider
und Schwestern Jesu heifft Rechenschaft
tiber unsere Hoffnung zu geben. Hoffen
heifit nicht passiv abwarten. Das Geschenk
der Hoffnung anzunehmen fiihrt dazu, in
der Geschichte Beweggriinde zu entwickeln,
um auf den Gott unseres Glaubens zu hof-
fen. Dazu ruft uns die vielschichtige Be-
wegung auf, die in Medellin ihren Ausgang
genommen hat. Gustavo Gutiérrez OP

Bei diesem Beitrag handelt es sich um das leicht
gekiirzte Vorwort zu: Silvia Scatena, In populo
pauperum. La chiesa latinoamericana dal concilio
a Medellin (Societa editrice il Mulino, Bologna
2007).

Den Vatikan reformieren

| K . S
|| Was die Kirche von anderen Institutionen lernen kann

Als Petrus nach Rom kam, hat er nicht unver-
ziiglich Kardinile ernannt und Kongregatio-
nen und Biiros eingerichtet, wie wir sie heute
im Vatikan vorfinden. Er hatte nur einen As-
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sistenten, der ihn beim Briefschreiben unter-
stiitzte. In spateren Jahrhunderten hatte der
Bischof von Rom Helfer wie andere Bischofe
auch: Priester fiir die Gottesdienstgemeinden
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(Hauskirchen), Diakone fiir Caritas und
Katechese sowie Notare oder Sekretire fiir
Korrespondenz und Dokumentation.

Ab dem vierten Jahrhundert gehérten
Notare zum Stab des Papstes, da sie am
papstlichen Hof wirkten. Sie verfafiten
Briefe und fithrten Buch iiber die Korre-
spondenz und andere offizielle Dokumente.
Auf der Synode im Lateran von 649 schrie-
ben sie Protokoll und bereiteten die Agen-
den vor. Aufgrund ihrer Ausbildung und
Erfahrung wurden sie gelegentlich von den
Papsten mit diplomatischen Missionen be-
traut oder auf 6kumenische Konzilien in den
Osten geschickt.

Ab dem 13. Jahrhundert wurde die Pipst-
liche Kanzlei zu einer wichtigen Behorde.
Der Kanzler war der wichtigste Ratgeber
und Assistent des Papstes — so wie die Kanz-
ler als Chefberater europiischer Monarchen
fungierten. Vor seiner Wahl zum Papst war
Johannes XXII. (1316-1344) Kanzler des
tranzosischen Konigs gewesen, und er
nutzte seine Fachkenntnis bei der Organisa-
tion der franzdsischen Kanzlei in der Folge
bei der Abwicklung der papstlichen Ge-
schifte. Spiter wurde die Kanzlei zuerst von
der (erst von Paul VI. nach dem Konzil ab-
geschafften) Apostolische Datarie, dann von
der Geheimen Kammer und schliefilich vom
Staatssekretariat in den Schatten gestellt.
Alle diese Einrichtungen hatten Parallelen in
der sikularen Gesellschaft!.

Ganz dhnlich bildete sich das Kardinals-
kollegium aus einer Gruppe von wichtigen
romischen Priestern und Diakonen zu ei-
nem papstlichen Hof heraus, der die Papste
beriet und wihlte. Die Kardinile verglichen
sich selber oft mit dem alten Rémischen
Senat. Als der papstliche Amtsverkehr mit
der Zeit anwuchs, wurde die Praxis der Be-
ratung durch das Kardinalskollegium in ei-
nem Konsistorium iiblich. Anfinglich traf
sich dieses Gremium monatlich, mit Beginn
des 13. Jahrhunderts jedoch trat es drei Mal

pro Woche zusammen: am Montag, Mitt-
woch und Freitag?, Auf vielerlei Weise fun-
gierten der Papst und die Kardinile als Hof,
vergleichbar den kéniglichen Hofen in Eu-
ropa wihrend des Mittelalters. Die Tatsa-
che, daff die Kardinile den Papst wihlten,
verlich dem Kardinalskollegium ziemliche
Macht, die in den meisten Nationen nicht
enmal der Adel genoff. Spiter wurde die
Rolle der Kardinile durch zunehmend
machtbewufite Papste massiv beschnitten,
so, wie der Einflufl des Adels nach dem
Aufkommen ,absoluter Monarchen einge-
schrankt wurde.

Die Struktur der Romischen Kurie hat
sich also mit der Zeit verindert. Pipste
haben hiufig Praktiken weltlicher Regie-
rungen ibernommen oder adaptiert. Eine
Anderung der Organisation des heutigen
Vatikans durch die Ubernahme von Prakti-
ken der heutigen politischen Welt wiirde
also verniinftigerweise eine lange Tradition
der Kirche wieder aufnehmen.

Das gegenwirtige Papsttum regiert die
Kirche mit einer Machtfiille, um die es jeder
absolute Monarch beneiden wiirde: Der
Papst besitzt die oberste legislative, exe-
kutive und judikative Gewalt. Diese Macht
wird besonders in der Ernennung von
Bischofen offensichtlich?.

In den ersten Jahrhunderten der Kirche
wurde der Ortsbischof durch das Volk und
vom Volk (vor Ort) gewihlt. Im Idealfall ver-
sammelten sich die Leute in der Kathedrale,
wo sie nach gemeinsamem Gebet einen heilig-
mifligen und begabten Mann auswihlten, der
sie leiten sollte. In der Praxis prallten nicht sel-
ten Fraktionen aufeinander, die gegnerische
Kandidaten unterstiitzten, so dafl es oft zu
gewalttitigen Spaltungen kam. Die Gliubigen
sprachen nicht immer mit einer Zunge.

Bei der Wahl waren normalerweise nicht
nur das Volk, sondern auch der 6rtliche Kle-
rus und die Bischofe der Region beteiligt.
Papst Leo L. (440-461) beschrieb das Ideal,
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indem er meinte, niemand konne Bischof
sein, wenn er nicht vom Klerus gewihlt,
vom Volk akzeptiert und von den Bischéfen
seiner Kirchenprovinz geweiht wird®. Der
Klerus kannte cinen Kandidaten besser als
das gemeine Volk und war wahrscheinlich
weniger daran interessiert, seine Konflikte
durch Gewalt zu l6sen. Trotzdem mufite der
Bischof als Leiter der Gemeinde vom Volk
akzeptiert werden. Der Klerus prisentierte
damals dem Volk einen Kandidaten, das nor-
malerweise seine Zustimmung durch Beifall
bekundete. Wenn es jemanden auspfiff,
machte der Klerus einen neuen Anlauf. Um
Bischof zu werden, mufite ein Kandidat
von Bischofen seiner Kirchenprovinz unter
der Fithrung des Metropolitan-Erzbischofs
geweiht werden. Wenn er wegen Hairesie,
Sittenlosigkeit oder anderer Vergehen in-
akzeptabel war, konnten sich die Bischofe
weigern, ihn zu weihen.

Die Schwierigkeit bei diesem Prozef}
bestand darin, dafl er von michtigen Adeli-
gen und Konigen unterlaufen werden
konnte. Sie konnten der Kirche durch
Macht oder die Androhung von Gewalt
einfach ihre Wiinsche aufzwingen. Fulbert
von Chartres (um 970-1028) beschrieb dies
im Jahr 1016 mit den Worten: ,Wie kann
man dort noch von einer Wahl sprechen,
wo eine Person durch den Fiirsten aufge-
dringt wird, so dafl weder der Klerus noch
das Volk und nicht einmal alle Bischofe
einen anderen Kandidaten in Erwagung
ziehen konnten?“® Die Ernennung von
Bischofen durch Konige und Adelige
fithrte zu Korruption im Episkopat, als
konigliche Bastarde und politische Gunst-
linge gewihlt wurden.

Pipstliche Reformer seit Gregor VIL
(1073-1085) sahen ihre Aufgabe darin, po-
litische Einfliisse bei der Auswahl von Bi-
schofen zurtickzudrangen. Trotzdem blieb es
im groflen und ganzen dabei, dafl die katho-
lischen Monarchen die Bischéfe ernannten.
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Nur auf dem Gebiet des heutigen Deutsch-
land hatten die Domkapitel das Wahlrecht.
Da diese jedoch nur aus Adeligen bestanden,
blieb auch hier deren Einflufl bestimmend.
Man sollte sich freilich auch daran erinnern,
dafl Adelige und Kénige manchmal Erneue-
rer der Kirche waren. Es war der deutsche
Kaiser Heinrich TIT., der im elften Jahrhun-
dert drei ,,Pipste” absetzte, um ciner langen
Reihe von Reformpapsten den Weg zu eb-
nen. Ein anderer deutscher Herrscher, Kaiser
Sigismund, brachte es fertig, das Abendlandi-
sche Schisma zu beenden.

All dies dnderte sich (teils durch Re-
volutionen) mit dem Ende der Monarchien
im 19. und 20. Jahrhundert. Anstatt zur
Bischofsfindung durch den lokalen Klerus
zurtickzukehren, setzten die Pipste ver-
starkt auf ihre Privilegien. Es kann nicht
weiter iiberraschen, daf§ dies zur Ernennung
von Bischofen fiihrte, die loyal zu Rom stan-
den und die Vormachtstellung des Papst-
tums unterstiitzten.

Aber die Ernennung von Bischéfen ist
nicht das einzige Beispiel fiir die Festigung
der Macht des Papsttums. In den ersten Jahr-
hunderten der Kirche halfen regionale oder
nationale Konzilien von Bischéfen bei der
Definierung der Lehre, sie koordinierten die
Kirchenpolitik und sorgten fur ein Forum,
das Bischéfe beurteilte. Bei Meinungsver-
schiedenheiten agierte der Bischof von Rom
als Berufungsinstanz. Nationale Bischofs-
konferenzen sind die wahren Nachfolger
dieser Konzilien, aber der Vatikan weigert
sich, ihnen jene Unabhingigkeit zuzugeste-
hen, dhnlich wie die alten Konzilien zu han-
deln. Das Konzil von Konstanz (1414-1418)
setzte zur Beendigung des Abendlindischen
Schismas sogar Pipste ab und zwang sie
zum Riicktritt. (In dhnlicher Weise hatten
okumenische Konzilien einst eine grofiere
Unabhingigkeit; nach Ansicht mancher
Theologen hatten diese Konzilien sogar die
Autoritit, Pipste anzuklagen.)
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Die Zentralisierung der Machtim Vatikan
war oft eine legitime Antwort auf politische
Einflufnahme durch Konige und Adel auf
das Leben der Ortskirche. Papste konnten
besser Konigen widerstehen, als es die Orts-
kirche tun konnte. Aber da nur noch wenige
Konige oder Adelige in der Lage sind, sich
in die Belange der Kirche einzumischen,
konnte man daraus schlieffen, dal eine sol-
che Zentralisierung nicht mehr notig, ja so-
gar kontraproduktiv ist.

Wenn die Geschichte zeigt, daff die Kir-
che immer Prinzipien, Ideen und Strukturen
aus Staat und Gesellschaft der jeweiligen
Zeit iibernommen hat, dann stellt sich die
Frage, was die Kirche zu ihrem eigenen Be-
sten aus Staat und Gesellschaft unserer Zeit
lernen kann. Zentral sind jedenfalls hier die
Rechtsgleichheit aller, die Einhaltung des
Prinzips der Subsidiaritit und die Schaffung
cines Systems der Gewaltenteilung.

1. Umwandlung des Vatikans von einem
Hof in eine Biirokratie. Die meisten Lander
haben mittlerweile erkannt, daf ein konigli-
cher Hof, der aus dem Konig und seinen Ade-
ligen zusammengesetzt ist, keine gute Regie-
rungsweise ist. Der Vatikan ist noch mehr ein
ein Hof als eine Biirokratie, in dem Kardinale
und Bischofe die Rolle des hoheren und nie-
deren Adels spielen. Ich wiirde empfehlen,
daf kein vatikanischer Beamter zum Bischof
oder zum Kardinal ernannt wird. Eines der
Probleme mit Bischofen besteht darin, daff es
schwierig ist, sie zu entlassen, selbst wenn sie
sich als inkompetent erweisen oder wenn es in
der Regierung cinen Wechsel gegeben hat.
Eine solche Reform wiirde die vatikanische
Biirokratie daran erinnern, daf§ sie eine Diene-
rin des Papstes und des Bischofskollegiums ist
und nicht selbst Teil des Lehramts.

2. Starkung der legislativen Gremaien in
der Kirche. Eine zentrale Rolle im modernen
Staat spielt die Legislative. Nach allgemeiner
Uberzeugung hat die Errichtung der Bi-
schofssynoden durch Paul VI. die damit ge-

weckten Erwartungen nicht erfille. Ich
wiirde empfehlen, daf kein Mitglied des va-
tikanischen Apparats Mitglied der Bischofs-
synoden sein kann: Sie kénnten an den Syn-
oden als Experten oder Stabsmitglieder, aber
nicht als stimmberechtigte Mitglieder teil-
nchmen. Alle Teilnehmer an Bischofssyn-
oden sollten von den Bischofskonferenzen
gewihlt, niemand aber ernannt werden. Syn-
oden sollten regelmiffig abgehalten werden
— einmal alle fiinf Jahre —, und natirlich
wiirden sie Komitees benotigen, welche die
Tagesordnung und die Dokumente zwi-
schen den Treffen vorbereiten. Es sollte auch
wenigstens einmal in jeder Generation ein
dkumenisches Konzil geben.

3. Umwandlung der Kongregationen in
gewiiblte synodale Kommissionen. Vatikani-
sche Kongregationen und Rite sind Kommis-
sionen von Kardinilen und Bischofen, die
vom Papst ernannt werden. Jede ist fiir einen
bestimmten Bereich in der Kirche verant-
wortlich — wie zum Beispiel Liturgie, Oku-
mene, Evangelisierung und Kirchenrecht. Die
Kurienkardinile sind die einflufireichsten
Mitglieder dieser Kommissionen. Einer von
ihnen fiithrt den Vorsitz. Er heifit Prifekt bei
einer Kongregation oder Prisident bei einem
Rat. Diese Gremien beraten den Papst und
setzen die Kirchenpolitik um.

Eine wichtige Funktion jeder legislativen
Kérperschaft besteht in der Uberwachung
der Biirokratie. Mitglieder vatikanischer
Kongregationen und Rite sollten deswegen
von Synoden oder Bischofskonferenzen ge-
wihlt werden; auf diese Weise konnen Syn-
oden und Bischofskonferenzen die Politik
des Vatikans gestalten und den Apparat des
Vatikans iiberwachen. Vatikanische Beamte
sollten nicht Mitglieder der Kongregationen
sein, auch wenn sie deren Treffen als Exper-
ten oder Stabsmitglieder besuchen kénnen.

4. Schaffung einer wunabhingigen Ge-
richtsharkeit. Eines der wichtigsten Elemente
eines Rechtsstaats ist eine unabhangige Ge-
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richtsbarkeit. Dafl eine Regierung gleichzei-
tig anklagt, die Untersuchung fiihrt und das
Urteil spricht, ist eine grundlegende Verlet-
zung des Rechtsstaatsprinzips. Die Behand-
lung von Theologen, denen von der Kongre-
gation flir die Glaubenslehre vorgeworfen
wird, im Dissens mit der Lehre der Kirche zu
stehen, ist einer der (grofiten) Skandale der
Kirche. Das Potential eines solchen Skandals
bleibt so lange bestehen, wie die Glaubens-
kongregation fortfahrt, gleichzeitig Polizei,
Staatsanwaltschaft und Gericht zu sein. Ein
unabhangiges Gericht, vielleicht aus pensio-
nierten Bischofen zusammengesetzt, konnte
das Problem korrigieren.

5. Wahl von Bischifen. Die Ernennung
von Bischofen durch den Papst ist eine neu-
zeitliche Innovation, die dem korporativen
Modell folgt, demzufolge der Papst als eine
Art Vorstandsvorsitzender agiert und die
Bischofe als Filialleiter. Wihrend das korpo-
rative Modell im hochsten Maf§ zentrali-
stisch ausgerichtet ist, lehren uns erfolgrei-
che politische Modelle, daff lokale Fiihrer
von ortsansissigen Biirgern gewihlt werden
miissen. Heute kénnte es moglich (und rat-
sam) sein, zum System zurlickzukehren, das
Papst Leo I. gutgeheiffen hat, so dafl jeder
Bischof vom lokalen Klerus gewihlt, von
den Glaubigen seines Bistums bestatigt und
von den Bischéfen seiner Kirchenprovinz
geweiht werden wiirde.

6. Stirkung der Bischofskonferenzen.
Nicht alles kann und sollte von einer Zen-
tralregierung entschieden werden. Die ka-
tholische Soziallehre spricht von der Wich-
tigkeit der Subsidiaritit bei politischen
Strukturen und der Verwaltung: Was auf lo-
kaler Ebene getan werden kann, sollte auch
lokal gelost werden. In alten Zeiten spiclten
lokale und regionale Bischofssynoden eine
bedeutende Rolle bei der Festlegung der
Lehre und der Disziplin der Kirche. Bi-
schofskonferenzen sollten die Zustindigkeit
solcher Synoden erhalten. Es sollte nicht so
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sein, daf} jede Entscheidung und jedes Do-
kument vom Vatikan {iberpriift und ratifi-
ziert werden mufl. Man mufl darauf ver-
trauen, dafy Bischofe wissen, was das Beste
fiir eine Ortskirche ist®,

Diese sechs Reformvorschlige werden
nicht das Reich Gottes zustande bringen.
Keine Regierungsstruktur ist perfekt, und
jede Reform hat negative Nebenwirkungen.
Aber diese Reformen wirden dazu beitragen,
daf} die Kirche den Prinzipien der Kollegia-
litit und Subsidiaritit folgt. Es lohnt sich,
daran zu erinnern, daf} die meisten dieser Re-
formen eine Riickkehr zu fritheren Praktiken
und Strukturen der Kirche bedeuten wiirden.
Naturlich sind spirituelle Erneuerung und
Bekehrung letztlich wichtiger als eine Struk-
turreform, aber das kann nicht heifen, dafl
Strukturreformen unerheblich wiren.

Wie grof sind die Chancen, dafl solche
Reformen tatsichlich angegangen werden?
Als Sozialwissenschaftler muf§ ich eingeste-
hen: nahezu null. Die Kirche wird zur Zeit
von einer sich selbst erhaltenden Gruppe
von Mannern gefihrt, die genau wissen, dafl
eine solche Reform ihre Macht schmilern
wiirde. Das ist folglich das glatte Gegenteil
zu ihrer Theologie der Kirche. Aber als
katholischer Christ mufl ich immer noch

hoffen. Thomas J. Reese S|

Bei diesem Beitrag handelt es sich um die {iberar-
beitete und erginzte Fassung des urspriinglich in
Commonweal 135 (2008) erschienenen Artikels
»Reforming the Vatican. What the Church Can
Learn from Other Institutions; vgl. auch Th.
J. Reese, ,Reforming the Vatican. The tradition of
best practices* in: Catholics and Politics. The
Dynamic Tension between Faith and Power, hg.
v. K. E. Heyer, M.]. Rozell u. M. A. Genovese
(Washington, D. C. 2008) 213-219, mit freundlicher
Genehmigung von www.press.georgetown.cdu

'Vel. 1. Gordon, Curia Romana, in: SM, Bd. 2
(1967) 809-823, bes. 812f,; P. Huizing u. K. Walf,
Romische Kurie u. Gemeinschaft der Kirchen, in:
Conc(D) 15 (1979) 421-426; G. Alberigo, Im
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Dienst an der Gemeinschaft der Kirchen, in: ebd.
432444,

2Vgl. P. C. van Lierde u. A. Giraud, Das Kardi-
nalskollegium (Aschaffenburg 1965).

3Vel. Th. J. Reese, Im Innern des Vatikan. Politik
u. Organisation der katholischen Kirche (Frank-
furt 21998) 320-334.

4 ,Nulla ratio sinit ut inter episcopos habeantur
qui nec a clericis sunt electi, nec a plebibus sunt

expetiti, nec a provincialibus episcopis cum me-
tropolitani iudicio consecrati“: Leo I. an Rusticus
von Narbonne (458/59), in: PL 54,1203.

5 Zit. nach J. Gaudemet, Von der Bischofswahl zur
Bischofsernennung, in: Conc(D) 16 (1980) 468—
472,468.

6 Vgl. Episcopal Conferences. Historical, Cano-
nical & Theological Studies, hg. v. Th. J. Reese
(Washington. D. C 1989).

Friedhelm Mennekes S] — Grenzginger zwischen Kirche und Kunst

,Alles — nur kein Pfaffe” (21) wollte er wer-
den, nach absolvierter Lehre als Zuschneider
in einem Textilbetriecb und dem in der
Abendschule nachgeholten Abitur: Flug-
zeugkapitin, Psychoanalytiker und Physi-
ker standen ganz oben auf der Wunschliste.
Und dann ist er, fasziniert und gleichzeitig
abgeschreckt von den Benediktinern (,,Das
ist eine Nummer zu groff fiir Dich®) Jesuit
geworden, 1961, mit 21 Jahren: Friedhelm
Mennekes — Pfarrer und Professor, bekannt
als umtriebiger, unkonventioneller, oft pro-
vozierender Grenzginger zwischen Kirche
und Kunst'.

Im Jahr 1977 taucht sein Name zum er-
sten Mal in dieser Zeitschrift auf, seit 1999
berichtet er in den ,,Stimmen der Zeit“ regel-
miflig von der Biennale in Venedig, er
schrieb iiber Joseph Beuys, Arnulf Rainer,
Jannis Kounellis, Eduardo Chillida, Francis
Bacon, Bill Viola oder, zuletzt, tber das
Domfenster von Gerhard Richter und das
Kunstmuseum Kolumba in Kéln. 21 Jahre
lang hat Mennekes als Pfarrer an Sankt Peter
in Koln die Kirchen- wie die Kunstszene mit
ungewdhnlichen Projekten bereichert, auch
aufgeschreckt oder verstort. Anlafilich sei-
nes bevorstehenden Abschieds aus der rhei-
nischen Metropole — Ende Juni 2008 —, der
dem Feuilleton zweier tiberregionaler Tages-
zeitungen sogar eine Kolumne wert war?,

traf er sich zwischen Februar und Mai mit
der Journalistin Brigitta Lentz wochentlich
zu Gesprichen, und daraus entstand das fas-
zinierende Bindchen ,Zwischen Freiheit
und Bindung®. — Zudem hat Guido Schlim-
bach, sein langjihriger Kurator, den respek-
tablen, ,Freundesgabe“ genannten Band
sFur Friedhelm Mennekes® zusammenge-
stellt, eine Hommage, die das Wirken von
Mennekes dokumentiert, der stets Maf3stibe
setzte — in der Pastoral ebenso wie in der
Kunst-Station Sankt Peter?.

Die zwolf Gespriche sind kein belanglo-
ses Palaver. Bei aller gesprachsweise beding-
ten Spontancitit und Ungeschiitztheit lesen
sie sich, trotz mancher Frechheiten, doch
auch schr tiberlegt, und man wird den Ein-
druck nicht los: Der Mann hat etwas zu sa-
gen, er hat Autoritit — denn er ist eine Auto-
ritdt, kleinere FEitelkeiten hin oder her.
Mennekes ist ein brillanter Rhetoriker, er
weild sich in Szene zu setzen. Das hat ihm,
wie man vermuten kann und eine Reihe ge-
schilderter, teils skurriler Ereignisse im Lauf
seines Lebens auch bestitigt, Freunde und
Bewunderer ebenso eingebracht wie Feinde
und solche, die hinter den Kulissen seine
Absetzung forderten oder, was ebenfalls
vorkam, den Rausschmif} aus seinem Orden
verlangten.

Weil er die ,metaphysische Gleichschal-
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