Besprechungen

Autor den Ursachen der wirtschaftlichen
Erholung und der augenscheinlichen politi-
schen Stabilisierung des Landes nach.
Wihrend erstere vor allem der stark gestie-
genen globalen Nachfrage nach Energie-
trigern sowie staatlichen Fordersteuern
und preisabhingigen Exportzéllen zuzu-
schreiben war, fufite die Vorstellung von ei-
ner Stabilisierung der politischen Verhalt-
nisse vornehmlich auf einer entsprechend
wohlwollenden Berichterstattung iiber das
Putin-Regime in den staatlich gelenkten
Medien. Mangott verulkt die anhaltende
Tendenz, die Politik der Putin-Fiihrung
schénzureden, als ,Stabilokratie“. In der
Tat wurde die ,Stabilitit® des neuen Re-
gimes zum Catchword der neuen Ara. Es
konnte indes nicht verwundern, daf} ange-
sichts der Verbesserung des allgemeinen
Lebensstandards und eines stets gefilligen
medialen Tmages von Putin die Beliebtheit
der neuen Kremlfiihrung stetig anstieg.

Der Verfasser beschreibt die einzelnen
,Bausteine der Stabilokratie wie die von
oben gesteuerten politischen Parteien und
die Kontrolle tiber Fernsehsender und Zei-
tungen. Auch die ,Minner rund um Putin®,
ob in den Regierungsapparaten oder in den
groffen Wirtschaftsunternehmen, werden
unter die Lupe genommen und teils als
Jliberale Technokraten®, teils als ,,siloviki®,
d.h. als Abkémmlinge der Sicherheits-
organe, identifiziert. Da Putin die andau-
ernden Differenzen zwischen und in den
Lagern aushandeln mufite, war er ,zu kei-
ner Zeit ein unumschriankter autokratischer
Fiihrer (108), folgert der Autor. Bei der
Suche nach einem Nachfolger im Prisi-
dentenamt mufite Putin darauf achten,
das Gleichgewicht zwischen den Kreml-
gruppen nicht aufs Spiel zu setzen. Folglich
habe er sich erst im letzten Moment fir
Medwedjew entschieden und zugleich das
Tandem Putin/Medwedjew zu einem offi-
ziellen Projekt erklirt.

In einem letzten Abschnitt behandelt
Mangott zentrale Fragen der russischen
Auflen- und Sicherheitspolitik wie die
Energiewirtschaft, die strategische Rii-
stungskontrolle und den ,Funfragekrieg®
zwischen Rufiland und Georgien im Au-
gust 2008. Wie Mangott betont, scheute
Moskau in all den Bereichen gerade im
Bewufitsein seines Wiedererstarkens nicht
vor schweren Konflikten mit den USA wie
der EU zuriick.

In einem ,Nachwort® reflektiert der
Autor die in der Wirtschaftskrise grell her-
vortretenden strukturellen Schwiachen des
russischen Riesenreiches. Er iiberlifit es
den wenig absehbaren kiinftigen Ent-
wicklungen, ,,ob die autoritare Verhdrtung
der Herrschaftsordnung® lediglich als ein
ytransitorisches Moment®, oder aber als
,machtpolitischer Selbstzweck® anzusehen
sei (214).

Die iiberaus informative Darstellung liest
sich durchweg spannend und flissig; sie
verzichtet auf Quellenverweise. Nichts-
destoweniger wird deutlich, dafl sich das
stets konsistente Urteil des Autors auf eine
grofle Fiille an Informationen und Materia-
lien stiitzt. Margareta Mommsen

Rortn, Thomas: Ruflland. Das wahre
Gesicht einer Weltmacht. Miinchen: Piper
2008. 331 S. Gb. 19,90.

Seit Jahren werben Biicher tiber Ruffland —
wie auch iiber andere Regionen — auf der
Titelseite mit dem Photo eines aus dem
Fernsehen bekannten Autors. Die schonste
Pointe liefert nun Thomas Roth, der das
ARD-Studio in Moskau seit April 2007
leitet und dort zuvor schon zweimal auf
Posten: war: Er will das ,wahre Gesicht
einer Weltmacht® zeigen — und bebildert es
mit seinem eigenen Konterfei.

Die Erlebnisse und Erkenntnisse von ins-
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gesamt rund zehn Jahren zusammenzu-
fassen, reicht keineswegs aus, um der oft
strapazierten Frage ,Rufiland: woher — wo-
hin?“ gerecht zu werden. Roth gibt als zu-
sitzliche Quellen ein paar andere Berichte
und Biicher an. Dabei dominieren Themen
und Autoren, die Medienvertreter seit
Jahren favorisieren, wie zum Beispiel die
Putin-Kritik der russischen Politikwissen-
schaftlerin Lilija Schewzowa, die fiir das
amerikanische Carnegie Moscow Center
arbeitet. Vielleicht liegt es an dieser Aus-
wahl, dafl Kriterien und Charakterisie-
rungen bei der Beschreibung von Wladimir
Putins Rufiland gerade am Anfang des
Buchs keine neuen Erkenntnisse erlauben.
Im weiteren geht der Autor gelegentlich auf
Distanz zu den westlichen Maflstiben, setzt
personliche Akzente und urteilt vorsichtig.

Es sind die personlichen Erfahrungen,
die das Buch zu einer lesenswerten Lektiire
werden lassen. Die Reportagen aus dem
Wahlkampf 2007, aus dem Tschetschenien-
krieg 1999, tiber die Stimmung an nationa-
len Feiertagen, iiber die Machtentfaltung
der russisch-orthodoxen Kirche, tiber Le-
ben und Tod mutiger Journalisten sind
nicht nur spannend. Sie erlauben auch auf-
schlufireiche Einblicke, weil Ursachen und
Umstiande deutlich werden. In diesen Kapi-
teln portritiert Roth einzelne Biirger und
Politiker, blendet Szenen aus dem Leben in
Stadt und Land ein. Arbeitseinsitze und
Landschaften sieht der Leser wie in einem
Film vor sich, ebenso Armut und Reich-
tum. Hier ist der Blick scharf; ein auch im
Detail differenziertes Ruflland-Bild ent-
steht. Es wird allerdings allzu einseitig
beherrscht von einem fritheren KGB-Of-
fizier, der ,grofspurig und lirmend“ die
»Wiederauferstehung Rufflands® verkiin-
dete und die Demokratie konsequent ab-
baute.

Aus anderen Kapiteln wird hingegen
ziemlich klar, daf Putins Politik und Popu-
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laritat sehr viel mit der Hinterlassenschaft
seines Vorgangers zu tun hatten und haben.
Boris Jelzin lief} die staatliche Autoritit und
die demokratischen Ansitze im Chaos
versinken. Der ,gnadenlose Raubkapitalis-
mus“ unter seiner Herrschaft fihrte zur
Verarmung breiter Schichten der Bevolke-
rung und zur Enttduschung tiber die De-
mokraten. Es war die Zeit der Oligarchen.
Sie waren die Profiteure der Privatisierung,
bauten ihren Einfluf} auf die Politik und die
Medien immer weiter aus. Ausgehend von
David E. Hoffmans Buch ,,The Oligarchs“
(2002) beschreibt Roth anschaulich vor
allem Aufstieg und Fall von drei Oligar-
chen, die heute in den westlichen Medien
als ,Kreml-Kritiker oft einen Ehrenplatz
erhalten: Boris Beresowskij, Wladimir
Gusinskij und Michail Chodorkowski (,Er
war cleverer, brutaler und skrupelloser als
die anderen®, 190).

Was in diesem Teil fehlt, ist der Hinweis
auf die Mitwirkung des ,, Westens“ an dieser
Entwicklung. Bei Roth liest es sich so, als
ob Jelzins verhiangnisvolle Schocktherapie
eine Erfindung seiner jungen Reform-
okonomen gewesen ware. Sie war es nicht.
Jegor Gajdar und Anatolij Tschubais folg-
ten der neoliberalen Doktrin aus Washing-
ton. Die dringend notwendigen Kredite
waren nur unter entsprechenden Auflagen
zu haben (vgl. die hier nicht erwihnten
Biicher von Janine Wedel sowie von Peter
Reddaway und Dmitri Glinski). Der ei-
gentliche Punkt ist, dafl in dieser von den
USA geférderten Schocktherapie einer der
Griinde fiir die skeptische bis ablehnende
Haltung der russischen Elite gegentiber
dem Westen zu finden ist. Roth echauffiert
sich tiber die plumpen antiwestlichen Aus-
fille Putins, geht aber mit keiner Silbe auf
das starke Engagement amerikanischer
Behorden und Stiftungen ein, die ihr Inter-
esse an der Entwicklung des rohstoff-
reichen Landes verfolgen, wie zahlreiche



Besprechungen

Internetquellen, vor allem von der Ent-
wicklungsbehérde USAID, offenlegen.
Der Autor arbeitet gut heraus, wie Putin
mit aller Macht versucht, die staatliche
Kontrolle iiber die Rohstoffe, vor allem
Erdél und Erdgas, auszubauen. Das ist der
Weg, um Rufiland zu starken und seinen
Interessen aus der Position einer Grof3-
macht heraus, gebtuhrend Gehor zu ver-
schaffen. Kann Moskau das energieab-
hingige Europa erpressen? Dieser nach den
mehrfachen Preis- und Pipelinestreitig-
keiten mit der Ukraine aufgebauschten Be-
fiirchtung widmet Roth ein eigenes Kapitel.
In Anlehnung an die Fachliteratur erklirt er
verstindlich, warum ,das Drehen am Gas-
hahn fiir Ruffland keine wirkliche Hand-
lungsoption darstellt. Die Abhingigkeir
ist gegenseitig. Strittige Details kann es ge-
ben. Sie lassen sich in Verhandlungen 16sen.
Zurecht stellt der Autor die Frage, ob ein
zuriickhaltender Umgang mit dem russi-
schen Prisidenten manchen internationalen
Konfliktstoff schon im Vorfeld hitte neu-
tralisieren konnen. Zu Beginn seiner ersten
Amtszeit schien Putin auflenpolitisch offe-
ner, ,westlicher” und veranderungsbereiter
gewesen zu sein, als in den Jahren danach.
Als das Manuskript im Friihjahr 2008 abge-
schlossen war, hatte Putin schon bekannt
gegeben, wer sein Nachfolger werden
sollte. Er verhielt sich damit nicht anders als
Boris Jelzin, der ihn als Prisidenten auf-
baute. Doch bei Putins Entscheidung war
die Aufregung iiber diesen Vorgang grofi,
etwas verdringt nur durch die Frage, ob
Dimitri Medwedew (so die Schreibweise
des Autors) sich von seinem Mentor wiirde
emanzipieren kénnen. Inzwischen sicht es
in Ansitzen so aus. Doch die Spuren der
Vergangenheit bleiben. Ein Politik- und
Mentalitatswandel braucht Zeit. Um das
besser verstehen zu kénnen, ist die Lektiire
dieses Buchs trotz mancher Einwinde zu

empfehlen. Maria Huber

UrBAN, Thomas: Polen. Miinchen: Beck
2008. 179 S. Gb. 12,90.

Das heutige Verhiltnis zwischen Polen und
Deutschland ist immer noch starker vorbe-
lastet als die Bezichungen zwischen den
meisten anderen europiischen Nachbarlan-
dern. Ob es um das Berliner ,,Zentrum ge-
gen Vertreibungen® oder Falschmeldungen
iiber ,polnische Konzentrationslager, die
geplante Ol-Pipeline durch die Ostsee oder
um Begegnungen zwischen Sportmann-
schaften beider Linder geht: Derartige of-
fentliche Debatten sind oft durch starke
Emotionen und fir die Gegenseite nur
schwer nachvollzichbare Interpretations-
muster gestort, die geschichtlich bedingt
sind. Hierzu auf deutscher Seite Verstind-
nishilfe zu leisten, ist Anliegen des Buchs
von Thomas Urban, der seit 1988 als Kor-
respondent der Stiddeutschen Zeitung aus
Warschau berichtet. Es ist in der von Hel-
mut Schmidt und Richard von Weizsicker
im Beck-Verlag herausgegebenen Reihe
Die Deutschen und ihre Nachbarn® er-
schienen.

Maflgeblich fiir die Auswahl und Anord-
nung des Stoffs sind nicht der lexikalische
Uberblick und chronologische Ablauf, son-
dern die Konflikte, aber auch die friedli-
chen Phasen der deutsch-polnischen Ge-
schichte, insofern sie fiir die Gegenwart
bedeutsam sind. So beginnt Urban mit den
diistersten Kapiteln, nimlich dem Zweiten
Weltkrieg, den sich ihm anschlieflenden
Vertreibungen und der ihn vorbereitenden
Zwischenkriegszeit. Regionale Begeg-
nungs- und Bruchlinien der tiber 1000 Jahre
langen gemeinsamen Geschichte veran-
schaulicht er am Beispiel von Schlesien,
Danzig und Preufien.

Zwei Abschnitte gelten der Rolle der Kir-
che als ,Garant des Polentums® und der
zwischen der ,groflen Toleranz® Kasimirs

des Groflen (Mitte des 14. Jahrhunderts),
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